Sygn. akt IT Ca 377/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 12 listopada 2015 1.

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Janusz Roszewski (spr.)
Sedziowie: SSO Henryk Haak
SSO Barbara Mokras
Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Bak

po rozpoznaniu w dniu 12 listopada 2015r. w Kaliszu
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. C.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jarocinie

z dnia 20 listopada 2014r. sygn. akt I C 630/13

1. oddala apelacje,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.200 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sygnatura akt II Ca 377/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2014r. Sad Rejonowy w Jarocinie zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. 2
siedziba

w W. na rzecz powoda M. C. kwote 40.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10.05.2013r. do dnia zaplaty;
oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie oraz rozstrzygnal o kosztach postepowania. tytulem zado$¢uczynienia
za naruszenie dobr osobistych powoda czynem niedozwolonym przez pozwanego sprawce wypadku drogowego
ubezpieczonego przez pozwanego od odpowiedzialnosci cywilne;.



Apelacje od wyroku wniést pozwany zaskarzajac wyrok cze$ciowo a mianowicie co do kwoty 20.000 zl wraz z
odsetkami oraz rozstrzygniecie o kosztach tj pkt 11 3 tego wyroku.

Zarzucajac skarzonemu wyrokowi naruszenie art. 448 ke przez bledng jego wykladnie i przyjecie, ze odpowiednim
jest zadoSéuczynienie w wysokoéci 40.000 zt. wnioést o zmiane wyroku w pkt. 1 poprzez zasadzenie kwoty 20.000 z}
(w z ustawowymi odsetkami od 1 dnia 10 maja 2013r do dnia zaplaty i oddalenie pow6dztwa w pozostalym zakresie,
a w konsekwencji rowniez zmiane rozstrzygniecia o kosztach postepowania w punkcie 3 wyroku oraz zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania w II instancji.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego powdd wniost o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego jest nieuzasadniona.

W rozpoznawanej sprawie nie zostala podwazona przez apelujacego podstawa faktyczna wyroku. Zatem, gdy
sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w pierwszej instancji i aprobuje
dotychczasowe ustalenia, nie musi ich powtarzaé [por. m.in. Postanowienie SN z dnia 26. (...)., Il CSK 18/07, lex nr
966804].

Przede wszystkim trzeba sie zgodzié¢ z pogladem, ze Smieré osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego
osoby zwiazanej emocjonalnie ze zmarlym. Nie kazda wiez rodzinna niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do
katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. Osoba
dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykaza¢ istnienie tego rodzaju wiezi, stanowigcej jej
dobro osobiste podlegajace ochronie. Osoba dochodzaca zadoSéuczynienia za spowodowanie §mierci osoby najblizszej
nie jest poszkodowana jedynie pos$rednio. Nie moze by¢ kwestionowane, ze ten sam czyn niedozwolony moze
wyrzadzaé krzywde réznym osobom. Zrédlem krzywdy jest zatem czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest
Smier¢. Krzywda wyrzadzona zmarlemu jest utrata zycia, dla oséb mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego
poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczeg6lnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Réwniez zatem osoba dochodzaca
ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy,
doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego.

Sprawa wysokoSci przyznawanego zado$Cuczynienia zostala przez ustawodawce pozostawiona tzw. uznaniu
sedziowskiemu. Nie ma obiektywnych kryteriow rekompensowania tego rodzaju krzywd. Ustawodawca wskazal
jedynie, ze zado$éuczynienie ma by¢ ,,odpowiednie”. Oznacza to, ze o jego wysoko$ci decyduje caloksztalt okoliczno$ci

sprawy.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad I instancji wzial pod uwage negatywne przezycia psychiczne powoda,
zwiazane ze $miercia ojca, intensywno$c¢ wiezi emocjonalnej ze zmarlym, stopien intensywnosci negatywnych przezyc
i zwigzana z nig utrate zdolno$ci powoda do pracy, poczucie straty, osamotnienia, utrate oparcia na przysztos¢.
Za chybiony nalezy natomiast uznaé poglad skarzacego, ze na rozmiar naruszonego dobra osobistego powoda ma
wplyw iloé¢ oso6b, ktora zostala pokrzywdzona $miercia tej samej osoby bliskiej, bowiem poglad ten nie znajduje
jakiegokolwiek uzasadnienia.

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil, ze kwota 40.000 zl jest kwotg odpowiedniego zado§¢uczynienia i rekompensuje
doznang krzywde.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci nalezalo, zgodnie z art. 385 k.p.c. i 98 k.p.c., orzec jak w sentencji.



