Sygn. akt IT Ca 488/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 17 grudnia 2015 .

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Vogt
Sedziowie: SSO Marian Raszewski
SSO Janusz Roszewski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Elzbieta Wajgielt

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2015 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. P.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w L.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 23 kwietnia 2015r. sygn. akt I C 1343/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz powoda 20.000(dwadzieScia tysiecy)
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 8 lutego 2014r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.712,88 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu przed sadami obu
instancji, w tym kwote 3600 zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego.
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Sygnatura akt I Ca 488//15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym dnia 7 lipca 2014 r. powo6d M. P. wnibst przeciwko pozwanemu (...) S.A. z siedzibg w L. o
zasadzenie kwoty 20.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 8 lutego 2014 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania sagdowego tytulem zado$cuczynienia za Smieré siostry, ktéra



zmarla na skutek wypadku komunikacyjnego spowodowanego przez ubezpieczonego od odpowiedzialnosci cywilnej
u pozwanego.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa.

Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim zasadzil od pozwanego (...) Spo6tki
Akcyjnej w L. na rzecz powoda M. P. kwote 3.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 8 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;
w pozostalym zakresie powodztwo oddalil i rozstrzygnatl o kosztach procesu.

Zdaniem Sadu zado$tuczynienie w wysokosci 8.000 zl, z ktérego kwota w wysokosci 5000 zt zostala wyplacona
powodowi przed procesem, spehnia kryterium odpowiednio$ci i w pelni rekompensuje doznang przez powoda krzywde
spowodowang $miercig jego siostry, jednoczesnie kwota ta nie jest wygdérowana na tle stosunkéw panujacych obecnie
w spoleczenstwie.

Apelacje od wyroku wniost powdd zaskarzajac go w cze$é, tj co do punktu II sentencji wyroku w zakresie oddalajacym
jego roszczenie o zaplate zado$¢uczynienia ponad kwote 3.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8 lutego 2014
r. jak i co do punktu III wyroku w zakresie zasgdzajagcym od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.502,47 zl tytulem
zwrotu kosztow procesu.

Wyrokowi temu powdd zarzucil naruszenie przepisu kodeksu postepowania cywilnego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
btedna w sprawie ocene faktéw i dowodoéw, polegajaca na przyjeciu, iz znaczna roéznica wieku miedzy rodzenstwem
wychowujgcym sie na wsi stanowi o slabszej wiezi emocjonalnej miedzy rodzenstwem, anizeli w sytuacji gdy
rodzenstwo dzieli mala réznica wieku; naruszenie przepisu prawa materialnego poprzez bledna wykladnie pojecia
sumy odpowiedniej z art. 446 § 4 k.c. polegajaca na niedostatecznym uwzglednieniu kryteri6ow wplywajacych na
wysoko$¢é zado§éuczynienia, a w konsekwencji bledne uznanie, iz suma odpowiednia nalezng powodowi tytutem
dodatkowego zado$éuczynienia jest kwota 3.000 zl, podczas gdy odpowiednia winna by¢ kwota 20.000 zl, tym samym
razace zanizenie przyznanego powodowi dodatkowego zadoSéuczynienia

Wskazujace na powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
w caloSci, tj. zasadzenie na rzecz powoda kwoty 20.000 zt tytulem zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 8 lutego 2014 r. do dnia zaplaty i zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego kosztow procesu za obie instancje,
wedlug norm przypisanych, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powoda pozwany wniést o oddalanie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja zasluguje na uwzglednienie mimo nietrafnie podniesionego zarzutu naruszenia prawa procesowego w
zakresie oceny dowodéw tj art. 23381 k.p.c., bowiem uzasadniony jest zarzut naruszenia prawa materialnego art. 446
84 k.c.

Sad Okregowy w caloSci podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy i uznaje je za wlasne. W takiej
sytuacji gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w pierwszej instancji i
aprobuje dotychczasowe ustalenia, nie musi ich powtarzaé (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2007r.,

IT CSK 18/07, Lex nr 966804; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C III 680/34. Zb. Urz. 1936,
poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r.., C II 21172/37, Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 19 listopada 1998 r., III
CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2006 r., I CSK 147/05).

W tej sytuacji nie zachodzita rowniez potrzeba uzupehlienia materialu dowodowego wskazywana w apelacji powoda,
bowiem wniosek ten nie dotyczyl wyjasnienia okoliczno$ci faktycznych sprawy, ale wynikal z odwolania sie



apelujacego do motywow orzeczenia innego sadu w sprawie wprawdzie dotyczacej tego samego zdarzenia, lecz
obejmujacej roszczenie dochodzone przez innego czlonka tej samej rodziny.

Wysoko$¢ zasadzonego zadoSéuczynienia jest w ocenie Sadu Okregowego jest razaco zanizona.

Artykut 446 § 4 k.c. zezwala obecnie na uzyskanie zado$¢uczynienia od osoby odpowiedzialnej za $mieré osoby
bliskiej bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek dodatkowych przeslanek, poza wymienionymi w tym przepisie, co
ulatwia dochodzenie zadoS¢uczynienia. ZadoSéuczynienie przyznawane na podstawie art. 446 § 4 k.c. obejmuje roézne
aspekty krzywdy spowodowanej $§miercig osoby bliskiej. Uwzglednia ono jako przedmiotu ochrony takze naruszong z
tego powodu wiez rodzing a wynagrodzenie krzywdy zwiazanej ze zmiang sytuacji cztonkéw rodziny zmarlego, ktore
podlega uwzglednieniu przy dochodzeniu innego roszczenia (odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c).

Nalezy podkresli¢, iz mimo Ze przez wiele lat orzecznictwo aprobowalo zasadzanie niskich kwot zado$c¢uczynienia, to
tendencja ta byla krytykowana w doktrynie (zob. M. Nestorowicz, Zado§éuczynienie pieniezne za doznang krzywde w
procesach lekarskich, PiP 2005, Nr 3, s. 9).

Nalezy tez podkresli¢, ze kazda sprawa ma indywidualnych charakter i kwestia wysokos$ci zado§éuczynienia zastala
pozostawiona ocenie sagdu. Ocena ta nie moze by¢ jednak dowolna. Sad Rejonowy ustalajac wysokosé odpowiedniego
zado$éuczynienia wprawdzie wzigl pod uwage wszystkie istotne okolicznoSci wplywajace na wielko$¢ krzywdy, mimo
tego przyznat kwote dla brata zado$¢uczynienie w wysokoSci 8.000 zl, ktére odbiega od przyznawanych $§wiadczen
za tego rodzaju krzywde.

Nalezy bowiem zwazy¢, ze tak jak przy ustalaniu poszkodowanemu wysokosci odpowiedniej sumy zado$cuczynienia
na podstawie art. 445 §1 k.c, podobnie ma sie rzecz

w orzecznictwie sadowym, gdy chodzi o uwzglednianie przy ustalaniu wysoko$ci zado§¢éuczynienia na podstawie art.
446 §4 k.c. kwot przyznawanych w podobnych przypadkach. Nie mozna bowiem catkowicie abstrahowa¢ od tendencji
wystepujacych

w orzecznictwie w poréwnywalnych przypadkach, gdyz konfrontacja analizowanego przypadku z innymi pozwala
unikna¢ razacych dysproporcji kwot zasadzanych z tytulu zado$cuczynienia, ktére moglyby godzi¢é w poczucie
sprawiedliwoéci. (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005 nr 2, poz. 40,
z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 80 i z dnia 28 stycznia 2010 .,

I CSK 244/09, LexPolonica nr 2438712713.)

W podobnych sprawach sady przyznawaly zadoSéuczynienie rodzenstwu za cierpienia zwiazane ze Smiercig jednego
z nich, kwoty oscyluja w granicach od 20.000 zt do 45.000 zl (por. m.in. ,portal orzeczen” sadow okregowych, w tym
Sadu Okregowego w Kaliszu).

W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie kwota odpowiednia bedzie kwota 25.000 zl, ktéra odpowiada
stopniu pokrzywdzenia wywolanego naglym zerwaniem wiezi ze zmarla. Sad Rejonowy pominat bowiem to, Ze mimo
doroslosci kazdego z nich wiez ta zostala zerwana w spos6b tragiczny, wywolujac wowczas u powoda przezycia
traumatyczne, a ktore trwaja takze i obecnie, bowiem siostra byla osobg znaczaca w jego zyciu, na co wskazal obszernie
biegly psycholog we wnioskach wydanej opinii. W tej sytuacji zasadzeniu podlega kwota niezaspokojonego roszczenia
w ostatecznej wysoko$ci 20.000 zlotych.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo orzec jak w sentencji na podstawie art. 386 §1 k.p.c. O kosztach procesu przed
sadami obu instancji orzeczono na podstawie art. 98 w zw. z art. 1081 k.p.c.
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