Sygn. akt IT Cz 192/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 13 maja 2014 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Wojciech Vogt
Sedziowie: SSO Barbara Mokras — spr.
SSO Janusz Roszewski
po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi A. K.

na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu J. K.
w postaci opisu i oszacowania nieruchomosci, sygn. akt (...)

w przedmiocie zazalenia A. K.

na postanowienie Sadu Rejonowego w Kaliszu
z dnia 7 stycznia 2014 r., I Co 4276/13

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy w Kaliszu oddalit skarge dtuzniczki A. K.na czynno$c
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu J. K.w postaci opisu i oszacowania nieruchomosci dtuzniczki,
podjetej w sprawie prowadzonej pod sygnatura akt (...).

Uzasadniajac rozstrzygniecie, Sad Rejonowy wskazal, ze skarzaca nie uzupehila brakéw formalnych skargi poprzez
wskazanie danych wierzycieli, sformulowanie wniosku skargi oraz dolaczenie odpiséw zalgcznikéw do skargi, co

implikowalo do jej odrzucenia na podstawie art. 767 3 k.p.c.
Od powyzszego postanowienia A. K. wniosla zazalenie zaskarzajgc je w calo$ci i wnoszac o jego uchylenie.

W uzasadnieniu skarzaca podniosta, ze wbrew stanowisku Sadu Rejonowego, dokonala uzupeliania brakéow
formalnych skargi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.



Stosownie do art. 767 § 3 k.p.c. skarga na czynno§¢ komornika powinna czyni¢ zado§¢ wymaganiom pisma
procesowego oraz okre§la¢ zaskarzona czynnoé¢ lub czynno$c¢, ktorej zaniechano, jak réwniez wniosek o zmiane,
uchylenie lub dokonanie czynno$ci wraz z uzasadnieniem.

W mysl art. 767 3 k.p.c. sad odrzuca skarge m.in. wéwczas, gdy nie uzupelniono w terminie jej brakéow.

Wymogi pisma procesowego zostaly okresSlone w art. 126 i nast. k.p.c. Stosownie do tych przepiséw pismo procesowe
powinno zwiera¢ m.in. oznaczenie stron (uczestnikow postepowania), a gdy pismo jest pierwszym pismem w sprawie
— wraz z oznaczeniem ich miejsca zamieszkania lub siedziby, jak rowniez odpis zalacznikow dla doreczenia ich
uczestniczgcym w sprawie osobom.

Nalezy przyznac racje Sadowi I instancji, iz skarzaca nie uzupekila brakéw formalnych skargi w postaci wskazania
danych wierzycieli, sformulowania wniosku skargi oraz dolaczenia odpisow zalgcznikéw do skargi.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem skarzacej, ze dokonala uzupelienia wszystkich brakéw formalnych skargi.
Analiza wniesionych przez skarzaca pism procesowych, tj. pisma wszczynajacego postepowanie skargowe, jak
roéwniez uzupelniajacego go pisma z dnia 23 grudnia 2013 r., wskazuje, ze w ich treéci nie zostal sformulowany
wniosek o zmiane, uchylenie lub dokonanie czynnosSci. Nadto do skargi zostaly dolaczone zalaczniki w postaci
decyzji administracyjnych, ktérych odpisy - dla pozostalych uczestnikdéw postepowania - nie zostaly przez skarzaca
przedlozone. Wbrew stanowisku skarzacej - wymogu tego nie spelnia dokonanie opisu zalacznikdw w piSmie
uzupeliajacym skarge. Dodatkowo skarzaca nie podala danych wierzycieli. Nie mozna bowiem podzieli¢ stanowiska
skarzacej, ze dokonala uzupekienia tego braku poprzez podanie danych rzeczoznawcy majatkowego.

W konsekwencji nalezalo uznaé, ze Sad I instancji zasadnie odrzucil skarge na podstawie powolanych przepisow.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. zart. 397§ 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji
postanowienia.



