Sygnatura akt IT Cz 498/14
POSTANOWIENIE

K., dnia23 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Kaliszu, Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO. Wojciech Vogt

Sedziowie: SSO. Barbara Mokras

SSO. Janusz Roszewski — spr.

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2014 r. w Kaliszu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. C.

przeciwko N. S. i maloletniej W. S.

o ustalenie ojcostwa i roszczenia z tym zwigzane

na skutek zazalenia powoda

od postanowienia Sadu Rejonowego w Kaliszu

z dnia 15 lipca 2014 r., sygn. akt III RC26/14

postanawia:

oddali¢ zazalenie

Sygnatura akt IT Cz 498/14

UZASADNIENIE

We wniosku o udzielenie zabezpieczenia powdd M. C. wniost

o ustalenie, ze pozwana N. S. nie moze bez zgody powoda zmienia¢ miejsca pobytu maloletniej W. poza miasto K. oraz
o ustalenie kontaktéw powoda

z maloletnia W. do czasu rozstrzygniecia w tej kwestii w wyroku.

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2014 r. Sad Rejonowy w Kaliszu oddalil wniosek

o udzielenie zabezpieczenia wskazujac w uzasadnieniu, ze wniosek jest nieuzasadniony przede wszystkim z tej
przyczyny, ze matka maloletniej zamieszkuje od kilku lat w Polsce

inie nosi sie z zamiarem opuszczenia K., powdd spotyka sie z maloletnig a ponadto ustalenie kontaktéw z maloletnia
W. nie jest przedmiotem tego postepowania.

Postanowienie tozaskarzyl w catoéci powod zarzucajac btad w ustakleniach faktycznych polegajacych na niestlusznym
przyjeciu, ze powod spotyka sie maloletnia W. oraz ze nie istnieje O., iz pozwana z maloletniag corka wyjedzie z K. lub
poza granice Polski.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie jest zasadne.

Podstawa zabezpieczenia jest uprawdopodobnienie istnienia roszczenia oraz uprawdopodobnienie istnienia interesu

prawnego w udzieleniu zabezpieczenia (art. 730" § 1 k.p.c.). W przypadku zabezpieczenia roszczeniaudzielanego w
toku postepowania( art. 730 §2 k.p.c.), jego wiarygodno§éwynika¢powinnaz konkretnych okolicznos$ci faktycznych
wskazujacych w sposéb oczywisty, ze uprawnionemu przysluguje roszczenie podlegajace ochronie w Swietle
obowiagzujacych przepisbw prawa, co wskazuje, zeprzedmiotem zabezpieczenia moga by¢ jedynie roszczenia
dochodzone w tym postepowaniu.

W sprawach o ustalenie ojcostwa orazo roszczenia z nim zwigzane, przedmiot tego postepowania wynika z charakteru
wyroku ustalajacego ojcostwo, ktérego konsekwencjg jest powstanie stosunku prawno-rodzinnego, jaki istnieje
miedzy dzieckiem i ojcem oraz jego krewnymi. Przedmiotem tego postepowania jest zatem ustalenie ojcostwa — art.
84 81 krio., rozstrzygniecie o wladzy rodzicielskiej art. 93 §2 krio, nadaniu nazwiska dziecka - art. 89 §2 krio oraz
roszczenia majatkowe matki dziecka oraz jego matki - art. 143 krio.

Prawidlowo zatem Sad I instancji uznal, ze w sprawie o ustalenie ojcostwa kognicja sadu procesowego nie sa objete
sprawy opiekuncze, w tym rozstrzyganie o kontaktach rodzicow z dzieckiem, co jest uzasadnione tym, ze dopiero
po prawomocnym wyroku ustalajacym stosunek prawno-rodzinny,powstaje prawna mozliwo$¢ doingerowania sadu
opiekunczego w sposob wykonywania przez rodzicow przystugujacej im wladzy rodzicielskiej, jak rowniez uprawniony
moze wykazywa¢ interes prawny w udzieleniu w tym zakresie zabezpieczenia polegajacy na uregulowaniu sposobu
roztoczenia pieczy nad maloletnim ich dzieckiem - art. 755 §1 pkt 4 k.p.c.

W tej sytuacji, wobec braku argumentéw prawnych uzasadniajacych udzielenie zabezpieczenia, wniosek podlegal
oddaleniu.

Zazalenie powoda okazalo sie z powyzszych przyczyn nieuzasadnione i dlatego z mocy art. 385 w zw. z m.in. art. 397
§ 2 k.p.c. podlegalo oddaleniu.



