II1Cz5/15
POSTANOWIENIE
(...) marca 2015 .
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO. Wojciech Vogt
SSO. Janusz Roszewski
SSO. Barbara Mokras — spr.
po rozpoznaniu w dniu10 marca 2015 r. w K.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzycieli J. K. (1), N. K., P. K.
przeciwko dluznikowi J. K. (2)

w sprawie skargi na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Jarocinie P. T. z dnia 5 czerwca 2014
r. w sprawie egzekucyjnej Kmp 6/08

na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sadu Rejonowego w Jarocinie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w P.
z dnia 8 wrze$nia 2014 r. sygn. akt VIII RCo 9/14

postanawia:

oddalié zazalenie

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 wrzes$nia 2014 r. Sad Rejonowy w Jarocinie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich
z siedziba w P. oddalit skarge dtuznika J. K. (3) na czynno$¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Jarocinie
P. T. z dnia 5 czerwca 2014 r. w sprawie egzekucyjnej Kmp 6/08 polegajaca na ustaleniu kosztéw postepowania
egzekucyjnego obciazeniu go tymi kosztami.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl dluznik domagajac sie jego uchylenia i ponownie kwestionujac obciazenie
go tymi kosztami.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 770 k.p.c. dluznik powinien zwroci¢ wierzycielowi koszty niezbedne do celowego przeprowadzenia
egzekucji. W przedmiotowej sprawie komornik w sposéb prawidtowy ustalil koszty postepowania, wskazal podstawe
prawng ich obliczenia a takze wykazatich niezbedno$¢ i celowoé¢. Wbhrew stanowisku dtuznika zawartemu w zazaleniu,
to dluznik a nie wierzyciel winien ponie$¢ koszty zasadnej egzekucji. Postepowanie w niniejszej sprawie toczylo sie,



na zwroécil uwage sad pierwszej instancji, na podstawie wniosku wierzycieli, w oparciu o przedlozony przez nich tytul
wykonawczy. W tym stanie rzeczy i na zasadzie art. 385 w zw. z art. 397 § 21 13 § 2 k.p.c. postanowiono jak wyze;j.



