Sygnatura akt IT Cz 203/15
POSTANOWIENIE
K., dnia 19 maja 2015r.
Sad Okregowy w Kaliszu, Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Janusz Roszewski
po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2015 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnosciag w O.
przeciwko (...)(...)w L.(W. B.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 13 lutego 2015r., w sprawie I C 344/15
postanawia:
zmieni¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ do Sadu Rejonowego Sadu G. K..
Sygnatura akt IT Cz 203/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 13 lutego 2015r. Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim stwierdzil swoja
niewlasciwo$¢ miejscowa i sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu w Ostrolece Sadowi Gospodarczemu podajac
w uzasadnieniu, ze powdédka w opiera swoje roszczenie z zawartej z pozwana umowe przewozu. Z uzasadnienia
postanowienia Sadu wynika, ze skoro przepisy Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i rady (UE) Nr (...) zdnia 12
grudnia 2012 r. w sprawie w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych [...] wskazuja nie tylko na jurysdykcje,
ale takze na wlaSciwo$¢ sadu wykonania zobowigzania,za$ przy umowie miedzynarodowego przewozu wilasciwo$c
Sadu wynika z art. 31 Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréow (CMR) z dnia 19 maja
1956 r. ( Dz.U. z 1995r. Nr 69, poz. 352), bowiem zwigzana jest z miejscem wykonania umowy, czyli dostawy towaru,
ktére znajduje sie w siedzibie T. 300 HM w O., to z uwzglednieniem charakteru gospodarczego sporu wlasciwym do
rozpoznania sprawy jest Sad Rejonowy w Ostrotece Sad Gospodarczy.

Zazalenie na postanowienie Sagdu Rejonowego w Ostrowie W.. wniosta powodka zaskarzajace je w calo$ci.Zarzucajac
naruszenie przepisdbw postepowania art. 34 k.p.c. w zw. z art. 454 §1 k.c., art. 23381 k.p.c., art. 31 ust. 1 lit. b K.
umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw (CMR) z dnia 19 maja 1956 r. ( Dz.U. z 1995r. Nt 69, poz.
352),art. 19 rozporzadzenia (WE) nr 861/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 ustanawiajace
europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen(Dz.U.UE L z dnia 31 lipca 2007 r.) skarzaca wniosta o jego
zmiane poprzez przekazanie sprawy sadowi Rejonowemu Sadowi Gospodarczemu w Kaliszu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Zazalenie powodki jest uzasadnione.

Przedmiotem dochodzonego roszczenia jest §wiadczenie pieniezne, ktdrego spelnienia powodka dochodzi tytulem
niewykonania przez pozwana umowy o wykonanie ustugi przewozu. Powddka dochodzac tego roszczenia wskazala
na tryb postepowania w sprawie drobnych roszczen ustanowiony rozporzadzeniem (WE) nr 861/2007 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007r.

(...) postepowanie w sprawie drobnych roszczen zostalo ustanowione celem uproszczenia oraz przyspieszenia
przebiegu postepowan spornych dotyczacych drobnych roszczeh w sprawach transgranicznych, a takze zmniejszyc
koszty, poprzez udostepnienie fakultatywnego narzedzia uzupeliajacego istniejace mozliwoSci przewidziane w
prawie poszczegblnych panstw czlonkowskich, ktére to prawo pozostanie nienaruszone. dalszym celem tego
rozporzadzenia byloréwniez ulatwienie uznawania i wykonywania orzeczen wydawanych w innym panstwie
czlonkowskim w ramach europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen. Zgodnie z artykulem 2
rozporzadzenia ma ono zastosowanie do transgranicznych spraw cywilnych i gospodarczych bez wzgledu na rodzaj
sadu lub trybunatlu, w przypadku gdy warto$é przedmiotu sporu, z wylaczeniem wszystkich odsetek, wydatkow i
nakladow, nie przekracza 2.000 EUR w momencie wplyniecia formularza pozwu do wlasciwego sadu lub trybunatu.

Zwazy¢ nalezy, zedla takich roszczen postepowanie ustanowione przepisami rozporzadzenia ma zupehie fakultatywny
charakter wzgledem innych drég sadowego ich dochodzenia, przewidzianych przez prawo krajowe i wspdlnotowe,
w tym wg Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i rady (UE) Nr (...) z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie w
sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych [...]. Oznacza to, ze europejskie postepowanie w sprawie drobnych
roszczen stanowi dodatkowe (opcjonalne) narzedzie dochodzenia spornych wierzytelnosci i w zadnym zakresie nie
wplywa takze na istniejace juz w panstwach czlonkowskich wewnetrzne ustawodawstwa w tej dziedzinie. Ostatecznie
to wierzycieldecyduje o tym, ktoére postepowanie uwaza za lepsze pod wzgledem wydajnosci lub dogodniejsze z punktu
widzenia dostepnoéci.W Polsce wyrazem woli powoda skorzystania z europejskiego postepowania w sprawie drobnych
roszczen bedzie zlozenie przez niego pozwu na formularzu A, stanowiacym zalgcznik I do rozporzadzenia (ustawa z
dnia 5 grudnia 2008 r. 0o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw - Dz. U.
Nr 234, poz. 1571).

Zatem skoro powoddka zlozyla pozew na takim formularzu sprawa Sadu Rejonowego bylo odniesieniem sie do

wlasciwos$ci wylaeznie w granicach regulacji rozporzadzenia (WE) nr 861/2007 oraz przepiséw art. 505" do art. 5057
Kodeksu postepowania cywilnego regulujgcego to odrebne postepowanie.

Wprawdzie nie budzi w rozpoznawanej sprawie watpliwosSci kwestia jurysdykeji sadu krajowego, to odnoszac sie do
wlasciwos$ci miejscowej sadu rozpoznawczego, nalezy stwierdzié, iz zarzut skarzacego jest uzasadniony.Sad Rejonowy
w sposob nieuzasadniony wywiddl wlasciwo$¢ miejscowa sadu na podstawie K. umowie miedzynarodowego przewozu
drogowego towaréw (CMR) z dnia 19 maja 1956 r. ( Dz.U. z1995r. Nt 69, poz. 352). Tymczasem przywolany przepis art.
31 ust. 1 wskazuje wylacznie na podstawe jurysdykcji w sprawach ze sporéw objetych ta konwencja, natomiast miejsce
sadu wlasciwegoustalane jest w oparciu o prawo wewnetrznego panstwa, ktoremu przystuguje jurysdykcja. Skoro
wlaéciwo$¢ sadu nalezy do kwestii prawa procesowego, a zatem stosunku przepiséw rozporzadzenia do przepiséw
krajowego prawa procesowego nalezy poszukiwaéw art. 19 rozporzadzenia. Przepis ten ustanawia zasade stosowania
przepisow prawa krajowego w kwestiach proceduralnych nieuregulowanych w samym rozporzadzeniu.

Ramowy charakter rozporzadzenia oraz wskazana w tym przepisie zasada wlasciwosci prawa krajowego w kwestiach
nieuregulowanych w tym akcie, nakazuje stosowanie do tego postepowania odrebnego przepisyod art. 505> do art.

505> k.p.c. ktore reguluja zagadnienia pozostajace poza zakresem unormowania rozporzadzenia .

Rozporzadzenie nr 861/2007 nie zawiera regulacji w zakresie okres$lenia wlaSciwo$ci sadu.Kwestia wlasciwosci
rzeczowej i miejscowej sadu zostala rozwigzana w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczen

analogicznie jak w przypadku postepowania nakazowego (art. 484" § 1 k.p.c.), upominawczego (art. 497" § 1 k.p.c.)



i europejskiego postepowania nakazowego (art. 505'° § 1 k.p.c.).Skoro przepisy powyzsze nie zawieraja odrebnych
regulacji odnoszacych sie do wlasciwosci miejscowej, na zasadzie wynikajacej z reguly wyrazonej w art. 13 §2 k.p.c.,
zastosowanie maja przepisy o procesie (zob. np. postanowienie SN z dnia 29 pazdziernika 1997 r., III CZP 50/97, OSP
1998, z. 7-8, poz. 141).

Do zobowigzan umownych zastosowanie ma art. 34 k.p.c. takze w zakresie sporéw ze stosunkéw gospodarczych.
Sadem wtadciwym jest sad okregu, w ktérym umowa ma by¢ (lub zostala) wykonana. Znajdzie tu zastosowanie
takze art. 454 k.c. ktory okre§la jako miejsce spelienia Swiadczenia miejsce oznaczone w umowie lub wynikajace
z wladciwos$ci zobowigzania. W braku tej podstawy Swiadczenie pieniezne powinno byé¢ spelnione w miejscu
zamieszkania lub siedziby wierzyciela w chwili spelnienia Swiadczenia.

Powdd, ktory dochodzi spelnienia wierzytelno$ci pienieznej ma swoja siedzibe
w O. W.., zatem na podstawie art. 34 w zw. z art. 505> §1 k.p.c. sadem gospodarczym wlasciwym miejscowo dla

rozpoznania sprawy w trybie europejskiego postepowania w sprawach drobnych jest Sad Rejonowy Sad Gospodarzy
w K..

Z podanych wyzej przyczyn zazalenie powodki okazalo sie uzasadnione i podlegalo uwzglednieniu. Dlatego na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3978 2 k.p.c.postanowienie nim zaskarzone nalezalo zmieni¢ zgodnie z
wnioskiem.



