Sygn. akt IT Cz 324/16
POSTANOWIENIE
K., dnia 28 czerwca 2016 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: S.S.0. Wojciech Vogt
Sedziowie: S.S.0. Barbara Mokras — spr.
S.S.0. Janusz Roszewski
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2016 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela (...) S.A. w S.
przeciwko dluznikowi D. K.

w przedmiocie skargi wierzyciela na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrowie
Wielkopolskim M. G. w postaci postanowienia z dnia 20 lipca 2015 r. w sprawie sygn. akt Km 526/14

w przedmiocie zazalenia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrowie Wielkopolskim M. G.
na postanowienie Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim

z dnia 25 listopada 2015 r., sygn. akt I Co 1544/15

postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie Sqdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
w ten sposob, ze nadaé mu nastepujqgce brzmienie:,,oddali¢ skarge.”

S.S.0. Barbara Mokras S.S.0. Wojciech Vogt S.S.0. Janusz Roszewski

Sygn. akt IT Cz 324/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 listopada 2015 r. Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim uchylil punkt 1 postanowienia
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrowie Wielkopolskim M. G. w postaci postanowienia z dnia
20 lipca 2015 r. wydanego w sprawie sygn. akt Km 526/14 w czeSci dotyczacej obciazenia wierzyciela kosztami
postepowania egzekucyjnego.

W uzasadnieniu wskazano, ze art. 49 ust. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 .

o komornikach sadowych i egzekucji (Dz.U. 2015 r., poz. 790 z pdzn. zm.) przewidujacy mozliwo$¢ obciazenia
wierzyciela kosztami postepowania egzekucyjnego, jako wyjatek

od generalnej zasady, powinien by¢ interpretowany zawezajaco. W ocenie Sadu Rejonowego sama utrata mocy przez
nakaz zaplaty nie jest okoliczno$cia przesadzajaca, ze egzekucja zostala wszczeta przez wierzyciela niecelowo.



Zazalenie na powyzsze orzeczenie wnidst Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Ostrowie Wielkopolskim M.
G. zaskarzajac je w calo$ci.

W uzasadnieniu wskazano, iz z tre$ci postanowienia Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 18 marca 2015 r., wydanego
w sprawie sygn. akt VIII GC 28/15 wynika jasno,

iz wierzyciel skladajac pozew o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym celowo wskazal bledny adres
dluznika, co uniemozliwilo skuteczne doreczenie nakazu zaplaty oraz stosownych pouczen. Skarzacy wskazal, iz jako
organ egzekucyjny posiada uprawnienie do badania celowoS$ci wszczecia egzekucji przez wierzyciela a w przypadku
oceny negatywnej obcigzenia go kosztami postepowania egzekucyjnego. Skoro w niniejszej sprawie przedlozony
tytul wykonawczy byl wadliwy, o czym doskonale wiedzial wierzyciel, to wszczecie postepowania egzekucyjnego byto
niecelowe.

W odpowiedzi na zazalenie wierzyciel wnidsl o jego oddalenie i przyznanie kosztéw postepowania zazaleniowego.
Saqd Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.

Analizujac zarzuty zazalenia w pierwszej kolejnoSci zauwazenia wymaga, iz tytutem wykonawczym, na podstawie
ktérego wszczeto przedmiotowe postepowanie egzekucyjne byl nakaz zaplaty wydany przez Sad Okregowy w
Szczecinie w postepowaniu nakazowym

w dniu 20 grudnia 2013 r., sygn. akt VIII GNc 576/13, ktéry opatrzony zostal klauzulg wykonalno$ci w dniu 5 marca
2014 T.

W myél art. 492 § 3 k.p.c. nakaz zaplaty wydany na podstawie weksla, warrantu, rewersu lub czeku staje sie
natychmiast wykonalny po uplywie terminu do zaspokojenia roszczenia. Jedynie w razie wniesienia zarzutow sad
moze na wniosek pozwanego wstrzymac wykonanie nakazu. Sad Okregowy w Szczecinie uwzglednil wniosek dtuznika
o wstrzymanie wykonalno$ci nakazu zaplaty postanowieniem z dnia 18 marca 2015 r. wydanym w sprawie sygn.
akt VIII GC 28/15. W uzasadnieniu tego postanowienia wskazano wprost, iz pow6d wnoszac o wydanie nakazu
zaplaty wskazal bledny, gdyz nieaktualny, adres pozwanego — dtuznika mimo, ze dtuznik dopemil ciazacych na nim
obowiazkéw zwigzanych z obowiazkiem ujawnienia stosownych zmian w ewidencji dzialalno$ci gospodarczej

a zmiany te ujawnione zostaly przed wniesieniem pozwu o wydanie nakazu zaplaty, tj. w dniu 2 wrzesnia 2013 r.
Wierzyciel do pozwu, wniesionego w dniu 16 grudnia 2013 r., zalaczyl nieaktualny wyciag ze wspomnianej ewidencji,
obrazujacy stan na dzien 2 marca 2012 r., mimo, ze dtuznik niezwlocznie po dokonaniu wspomnianych zmian, tj. w
dniu 5 wrzesnia 2013 r. poinformowal wierzyciela o dokonanych zmianach.

Z kolei we wniosku o wszczecie egzekucji datowanym na dzien 17 marca 2014 r. wierzyciel wskazal juz
wlasciwy i aktualny adres dluznika, chcac zapewne mie¢ ,,gwarancje” skutecznego przeprowadzenia postepowania
egzekucyjnego.

Majac na uwadze powyzsze, nie budzace watpliwoSci ustalenia, na ktore powolywat sie Komornik Sadowy w treéci
zazalenia przyznaé nalezy stusznosé skarzacemu,

ze w niniejszej sprawie powinien mie¢ zastosowanie art. 49 ust. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sadowych i egzekucji (Dz.U. 2015 1., poz. 790 z p6Zn. zm.). Sad Okregowy w zaden sposob nie kwestionuje stanowiska
Sadu Rejonowego, znajdujacego

z reszta oparcie w doktrynie i judykaturze, iz regulacja ta jako wyjatek od generalnej zasady winien mie¢ waskie
zastosowanie a jego wykladnia nie moze by¢ dokonywana w sposéb rozszerzajacy. Tym niemniej Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 8 marca 2013 r. w sprawie sygn. akt III CZP 109/12 (publ. OSNC 2013, Nr 10, poz. 115, s. 32) slusznie
wskazal,

iz ocena czy w konkretnej sprawie doszlo do niecelowego wszczecia egzekucji podlega ocenie ad casum — tj. w
zaleznoSci od rzeczywistych okolicznoSci, ktére doprowadzity



do upadku mocy nakazu zaplaty W uzasadnieniu wspomnianej uchwaly wskazano wprost,

ze za wspomniang okoliczno$¢é moze zosta¢ uznana wadliwo$¢ w doreczeniu nakazu zaplaty pozwanemu (por. rowniez
J. Szczechowicz Konsekwencje umorzenia postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela w zakresie ustalania
kosztow egzekucji publ.

w Ksiedze jubileuszowej z okazji X — lecia Samorzadu Komorniczego w Apelacji Szczecinskiej Currenda 2016, s.383
— 389 oraz I. Gil, E. Marszalkowska — Krze§ Wysoko§¢é

i tryb egzekucji oplaty stosunkowej w przypadku umorzenia postepowania egzekucyjnego

na wniosek wierzyciela op.cit, s. 89 — 101).

Nie ulega watpliwoSci, ze juz z wykladni gramatycznej art. 49 ust. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sadowych i egzekucji wynika jednoznacznie, ze przepis ten moze mieé zastosowanie w kazdej sytuacji umorzenia
postepowania egzekucyjnego, dlatego nie ma zadnego znaczenia czy zostaje ono umorzone na wniosek wierzyciela,
dluznika, czy tez z urzedu. Jedyna okoliczno$cia skutkujaca zastosowaniem tej regulacji jest ustalenie ,niecelowosSci”
wszczecia postepowania egzekucyjnego, ktorej zaistnienie ustala sie na chwile jego zainicjowania.

W niniejszej sprawie przyczyng wstrzymania wykonalnoSci nakazu zaplaty, ktore

to orzeczenie leglo u podstaw umorzenia egzekucji z cala pewnoscia bylo nieetyczne, a co najmniej nieprofesjonalne
dzialanie powoda — wierzyciela, przejawiajace sie celowym wskazaniem nieaktualnego adresu pozwanego — dtuznika.
Istotnym faktem w niniejszej sprawie jest réwniez, ze dluznik dopeil wszystkich ciazacych na nim obowigzkow
zwiazanych z zawiadomieniem wierzyciela o zmianie adresu a takze niezwlocznie dokonal czynnosci niezbednych do
ujawnienia stosownych zmian w ewidencji dzialalno$ci gospodarczej. Okolicznoéci te wynikaja wprost z materialu
zebranego w aktach sprawy Sadu Okregowego w Szczecinie w sprawie sygn. akt VIII GC 28/15, ktore szczegbdlowo
zostaly wyeksponowane w uzasadnieniu postanowienia o wstrzymaniu wykonalnoéci nakazu zaplaty (k. 69 — 71
akt komorniczych Km 526/14). Tym samym przeciwne twierdzenia wierzyciela, zawarte w odpowiedzi na zazalenie,
stanowia jedynie probe podjecia dowolnej polemiki ze stanowiskiem Komornika Sadowego.

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
iart. 13 § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

S.S.0. Barbara Mokras S.S.0. Wojciech Vogt S.S.0. Janusz Roszewski



