Sygn. akt II Cz 799/17
POSTANOWIENIE
K., dnia 23 stycznia 2018 .
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Henryk Haak
Sedziowie: SSO Barbara Mokras
SSO Janusz Roszewski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2018 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...) S.A. z siedziba w B., M. W.
z udzialem B. L. i M. L.
o podzial majatku wspoblnego
w przedmiocie zazalenia M. W.
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Kepnie
z dnia 16 pazdziernika 2017 r., sygn. akt I Ns 213/15
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Barbara Mokras SSO Henryk Haak SSO Janusz Roszewski
Sygn. akt IT Cz 799/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2017 r. Sad Rejonowy w Kepnie oddalil wniosek
wnioskodawczyni M. W. o udzielenie zabezpieczenia roszczenia o podzial majatku wspdlnego uczestnikow
postepowania B. L.

i M. L. z ograniczeniem do nieruchomosci gruntowej stanowiacej dziatke budowlana nr (...) polozonej w K. objetej
ksiega wieczysta Sadu Rejonowego w Kepnie (...) poprzez ustanowienie hipoteki przymusowej w kwocie 84.082,65
z} na nieruchomosci bedacej przedmiotem wniosku w celu zabezpieczenia wierzytelnosci wnioskodawczyni wobec
uczestnika postepowania M. L. wynikajacych

z nakazow zaplaty z 2015 1.

W uzasadnieniu podano, ze wnioskodawczyni nie uprawdopodobnila jednej

z przeslanek udzielenia zabezpieczenia roszczenia w postaci istnienia interesu prawnego

w jego udzieleniu, skoro dochodzone roszczenie jest roszczeniem niepienieznym, ktére ma doprowadzi¢ do orzeczenia
o podziale tej nieruchomosci pomiedzy uczestnikow postepowania, a wnioskodawczyni nie wskazuje na okolicznosci, z



ktorych wynikaloby, ze brak ustanowienia hipoteki na nieruchomosci objetej wnioskiem o zabezpieczenie uniemozliwi
w przyszlo$ci wykonanie - ewentualnego - korzystnego dla niej postanowienia

w sprawie o podzial majatku. W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy skonstatowal, ze brak zadanego zabezpieczenia nie
moze wiec niekorzystnie wplynaé na zapewnienie skutecznoSci przyszlego rozstrzygniecia sadowego dokonujgcego
podzial majatku.

Zazalenia na powyzsze orzeczenie zlozyla wnioskodawczyni M. W., zaskarzajac postanowienie w caloSci.
Skarzaca zarzucila zaskarzonemu postanowieniu:

- haruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy,

tj. art. 736 § 1 ust. 2 k.p.c.,, poprzez bledne przyjecie, ze uprawniona nie uprawdopodobnila okolicznoSci
uzasadniajacych wniosek o udzielenie zabezpieczenia, co w konsekwencji doprowadzilo do nieudzielenia naleznej jej
ochrony prawnej,

- haruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy,

tj. art. 730" § 1i 2 k.p.c., poprzez bledne przyjecie, Ze uprawniona nie
uprawdopodobnila interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, skarzaca wniosla o:

- zmiane zaskarzonego postanowienia i udzielenie zabezpieczenia roszczenia uprawnionej na czas trwania niniejszego
postepowania poprzez ustanowienie hipoteki przymusowej w kwocie 84.082,65 zl na nieruchomos$ci gruntowej
uczestnikdbw postepowania, stanowiacej dzialke budowlana nr (...), o powierzchni 0,0557 ha, polozonej w
miejscowodci K., dla ktérej Sad Rejonowy w Kepnie, Wydzial V Ksiag Wieczystych, prowadzi ksiege wieczysta nr (...),

- doreczenie uprawnionej w trybie art. 743 § 1 k.p.c. postanowienia zaopatrzonego
w klauzule wykonalnoéci,

- zasadzenie przez Sad w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie obowigzanych na rzecz uprawnionej zwrotu
kosztow postepowania zabezpieczajacego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego, wg norm przepisanych, a ponadto
zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego w kwocie 930,- zl, w tym kosztéw zastepstwa prawnego

w kwocie 900,- zl, ewentualnie - o uchylenie zaskarzonego postanowienia w przedmiocie oddalenia wniosku o
udzielenie zabezpieczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, oraz zasgdzenie
przez Sad I instancji w orzeczeniu koniczacym postepowanie od obowigzanych na rzecz uprawnionego zwrotu
kosztoéw postepowania zabezpieczajacego wedlug norm przepisanych, a ponadto zwrotu ww. kosztdw postepowania
zazaleniowego.

Nadto, na podstawie art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., skarzaca wniosla o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z aktualnego wydruku KW

nr KZIE/ (...) z dnia 8 listopada 2017 r. na okoliczno$¢ dochodzenia przeciwko obowigzanemu licznych wierzytelno$ci
oraz prowadzonych postepowan egzekucyjnych, a tym samym zasadno$ci udzielenia zabezpieczenia roszczenia
wnioskodawczyni.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie podlega oddaleniu.

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni M. W. wniosla o udzielenie zabezpieczenia roszczenia o podzial majatku
wspoélnego uczestnikow postepowania B. L. i M. L. z ograniczeniem do nieruchomo$ci gruntowej stanowigcej dziatke
budowlana nr (...) potozonej w K. i objetej ksiega wieczysta Sadu Rejonowego w Kepnie (...) poprzez ustanowienie na
przedmiotowej nieruchomosci hipoteki przymusowe;j.



Analiza tresci ksiegi wieczystej (...) wskazuje, ze stanowi ona wspolwlasno$é M. L. i B. L., w (...) czeSci na rzecz
kazdego z nich, na podstawie wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Kepnie o ustanowieniu rozdzielnosci majatkowe;j
malzenskiej z dnia 29 stycznia 2013 r., wydanego w sprawie

o sygn. akt ITII RC 172/12. Ujawnienie tej okolicznoéci nastapilo poprzez wpis dokonany

w dniu 10 maja 2017 r.

Nalezy uznac, ze wierzytelno$¢ powstala po zniesieniu wspdlnoSci ustawowej, obciazajaca tylko jednego z malzonkow,
moze stanowi¢ podstawe wpisu hipoteki przymusowej jedynie na udziale dtuznika w prawie wlasno$ci nieruchomosci
(por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 06.09.1996 r., III CZP 97/96, OSNC 1996, Nr 12, poz. 158).

W tym stanie rzeczy zasadnie Sad Rejonowy oddalil wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia poprzez
ustanowienie hipoteki przymusowej na calej nieruchomosci.

Juz powyzsze skutkowalo brakiem mozliwoéci uwzglednienia zazalenia, niezaleznie od oceny trafno$ci podnoszonych
W nim zarzutow.

Dlatego, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c,,
Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji.

SSO Barbara Mokras SSO Henryk Haak SSO Janusz Roszewski



