Sygn. aktIII K 74/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2017 .

Sad Okregowy w Kaliszu w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marek Bajger

Protokolant Danuta Mikolajczyk

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Piotra Krysiaka

po rozpoznaniu w dniach 16 czerwca 2016 r., 8 i 27 lipca 2016 r., 28 wrzeénia 2016 r., 28 pazdziernika 2016 r., 25
listopada 2016 r., 9 grudnia 2016 r., 13 stycznia 2017 r., 8 lutego 2017 r. i 9 maja 2017 r. sprawy:

P.K.,urodz. (... )wO.,synaL.iM.zd.S.,
oskarzonego o to, zZe:

I'w okresie od 1 marca 2012 r. do 6 pazdziernika 2012 r. w miejscowoséci R., celem doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, P. K. wprowadzit w blad D. K. w ten sposo6b, ze zapewnial go, ze pozyczone pienigdze
przeznaczy na pokrycie kosztow linii produkcyjnej akcesoriow dachowych, ktéra to linie mial wniesé P. K. aportem do
spolki (...) s.c., a pozyczone pieniadze zwrdci z dotacji z Unii Europejskiej oraz z dochodéw z dzialalnosSci gospodarczej
w.w. linii produkcyjnej, w wyniku czego D. K. pozyczyl mu w formie pozyczek zabezpieczonych wekslami cztery
pozyczki w gotdwce w dniu 01.03.2012 r. w kwocie 260 tys. zl, w dniu 01.04.2012 r. w kwocie 190 tys. zlotych, w
dniu 06.09.2012 r. w kwocie 300 tys. zlotych i w dniu 06.10.2012 r. kwote 260 tys. zlotych lacznie 1 milion 10 tysiecy
zlotych, po czym po wezwaniu do ich zwrotu zgodnie z zapisami umowy, P. K. zakwestionowal przedmiotowe pozyczki
o$wiadczajac, ze nigdy ich nie pozyczal i odmoéwil ich zwrotu czym dzialal na szkode D. K.,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

IT w dniu 11.02.2013 r. w O. woj. (...) wiedzac o zlozonych pozwach przez D. K. w celu udaremniania wykonania
nakazow zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanych przez Sad Okregowy w Kaliszu na og6lna kwote 750 tysiecy
zlotych pod sygn. akt I Nc 17/13 na kwote 260 tys. zl z dnia 14.02.2013 r., I Nc 16/13 na kwote 190 tys. zlotych z
15.02.2013 1., I Nc 21/13 na kwote 300 tys. zlotych z 26.02.2013., wyzbyl sie nieruchomosci bedacej jego wlasnoscia
w O. przy ul. (...), przenoszac wlasno$¢ na rzecz spolki (...) Sp. z o.0., w ktdrej jest prezesem zarzadu udaremniajac
w ten sposéb wykonanie orzeczenia sadu na szkode D. K.,

tj. o czyn z art. 300 § 2 k.k.

1. Oskarzonego P. K. uniewinnia od zarzutu popehienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. opisanego wyzej w pkt. 1.

2. Oskarzonego P. K. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej w pkt. II, z tym, ze eliminuje z jego opisu
zwrot ,wiedzgc o zlozonych pozwach przez D. K.”, przyjmuje, ze nazwa spo6lki to (...) oraz ze zostal popelniony we
W., tj. czynu z art. 300 § 2 k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazuje go na kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia
wolnosci.

3. Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zawiesza oskarzonemu warunkowo
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na okres préby 3 (trzech) lat.



4. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa cze$ciowe koszty sadowe dotyczace
czesci skazujacej w kwocie 274 zt (dwiescie siedemdziesiat cztery), zwalniajac oskarzonego od pozostalych kosztow
sadowych w tej czesci na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., a na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu w czesci
uniewinniajacej obciaza Skarb Panstwa.

SSO Marek Bajger



