Sygn. akt V U 1414/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ewa Nowakowska

Protokolant Alina Kedzia

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2014 r. w Kaliszu
odwolania A. Z.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 9 wrze$nia 2013 r. Nr (...)

w sprawie A. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o podleganie ubezpieczeniu spolecznemu

zmienia zaskarzonqg decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.z dnia 9 wrzesnia 2013
r. znak (...) w ten sposéb, ze ustala, iz A. Z.podlega ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu,
rentowemu i wypadkowemu z tytulu pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej w okresie od 1
stycznia 1999r do 26 maja 2009 r.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 09.09.2013 1. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w O. stwierdzil, ze A. Z. jako osoba prowadzaca
dzialalno$é gospodarcza podlega ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu w okresie
od 01.01.1999 r. do 04.01.2011 r., gdyz jak wynika z wpisoéw w ewidencji dzialalnoSci gospodarczej figurowata tym
okresie w ewidencji os6b prowadzacych dzialalnos$é gospodarczg.

Odwolanie od tej decyzji wniosla do Sadu A. Z., domagajac sie zmiany zaskarzonej decyzji. Podniosla, ze dzialalno$é
nie byla prowadzona juz od 26.05.2009 r., czego potwierdzeniem jest przejecie w tym dniu za dlugi pawilonu
handlowego w jakim dziatalno$¢ byla prowadzona. Dowodem zakonczenia prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej sa
tez dokumenty rozliczeniowe z Urzedem Skarbowym. Organ rentowy wniost o oddalenie odwotlania.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje.

Poza sporem w niniejszej sprawie jest jedynie to, ze A. Z. figurowala w ewidencji dzialalnoéci gospodarczej
prowadzonej przez Urzad Miejski w K. od 01.01.1989 r. do 05.01.2011 r., prowadzac dzialalno$¢ gastronomiczng
w punkcie malej gastronomii przy ul. (...)(przy ul. (...)) w K.. Dzialalno$¢é te prowadzita od 01.02.1983 r. (dowdd:
zaswiadczenie o wpisie do ewidencji z 17.11.1989 r. decyzja o wykreéleniu z 20.01.2011 r. w aktach ZUS).

W dniu 26.05.2009 r. pawilon handlowy przy ul (...) zostal przejety przez Miasto K.. Umowa z tego dnia przejete
zostaly naklady poczynione przez nia jako dtuznika na gruncie stanowigcym wlasno$é Miasta K., w zamian za zaleglo$ci



powstale w tytulu dzierzawy gruntu pod pawilonem. Zadluzenie odwolujacej sie wobec Miasta wynosito wowczas
53.580,89 zl., a warto$§¢ pawilonu handlowego zgodnie z operatem szacunkowym okreslona zostala na 54.100,00z}
(dowod: umowa o przejeciu pawilonu handlowego w aktach ZUS).

Do powstania zalegloSci z tytulu dzierzawy gruntu pod pawilonem doszlo z uwagi na radykalny wzrost kosztow
utrzymania lokalu. Po zbyciu pawilonu odwolujaca sie nie wyrejestrowala dzialalnoéci z ewidencji ani nie
wyrejestrowala sie z ubezpieczen spolecznych. Sytuacja w jakiej sie znalazla spowodowala bowiem zalamanie stanu
zdrowia i nie byla w stanie mysleé¢ o obowigzkach (dowdd: zeznania A. Z. od 6 do 8 minuty nagrania). Ewidencje
przychodéw za rok 2009 A. Z. zamknela na dniu 23 maja, a wpisy w tej ewidencji systematycznie prowadzone
wskazuja, ze punkt gastronomiczny byl nieczynny juz od 1 maja (dowod: ksigzka ewidencji przychodow k 10). W
zeznaniach podatkowych A. Z. wykazala ostatni przychéd w roku podatkowym 2009, a w roku 2010 i 2011 przychd
zerowy (dowod: zaswiadczenia z Urzedu Skarbowego w K. z dnia 2.01.2014 r. k 10).

Zgodnie z trescia art. 6.ust.1 pkt.5 ustawy z 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tj. Dz. U. 11 z 2007
I. poz.74 ze zm.) osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowemu, a zgodnie z treécig art. 12 pkt. 1 tej ustawy réwniez obowigzkowo ubezpieczeniu
wypadkowemu. Jak wynika z tredci art. 13 obowiazek podlegania wspomnianym ubezpieczeniom istnieje od dnia
rozpoczecia dzialalno$ci do dnia jej zaprzestania.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie mozna dla ustalenia okresu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej opieraé
sie wylacznie o daty graniczne zarejestrowania dzialalnoSci w ewidencji. Jest w orzecznictwie sadowym juz
ugruntowany poglad, ze o istnieniu obowiazku podlegania ubezpieczeniu przez osoby prowadzace dzialalnoéc
gospodarcza decyduje faktyczne prowadzenie czynno$ci, a nie kwestie zwigzane z uzyskiwaniem przychodu czy z
formalnym zarejestrowaniem, wyrejestrowaniem czy zglaszaniem przerw w prowadzeniu dzialalnosci. Sg to kwestie
majace znaczenie w sferze dowodowej, a nie przesadzaja same w sobie o podleganiu ubezpieczeniu. (patrz wyroki SN
Z 04.01.2008 r. sygn. IUK 202/07, i sygn. IUK208/07, wyrok S.A. w Bialymstoku z 24.06.2008 r. III AUa 534/08,
wyrok SN z 11.04.2008 r. sygn. IUK 297/07, wyrok SN z 19.03.2007 r. sygn. IIIUK 133/06)

Przytoczone orzeczenia wskazuja przy tym zgodnie i konsekwentnie na decydujace znaczenie dowodéow
przedstawionych w konkretnej sprawie dla ustalenia okolicznoéci faktycznych dotyczacych prowadzonej dzialalnosci,
z uwagi na indywidualne sytuacje mogace mie¢ miejsce w kazdym ocenianym przypadku.

W niniejszej sprawie zakonczenie dzialalno$ci wigzalo sie z radykalnym wzrostem kosztéw utrzymania lokalu
wynajmowanego od miasta i doprowadzilo do powstania tak znacznych zalegloSci, ze w efekcie nastapilo przejecia
pawilonu handlowego. Rodzaj dzialalnoSci, gastronomia, wskazuje, ze jej prowadzenia wymaga korzystania z lokalu,
a adres na wpisie w ewidencji dotyczyt tylko jednego, tego konkretnego pawilonu przy ul. (...) w K.. Data faktycznego
zakonczenia dzialalno$ci to data przejecia lokalu, w ktérym byla prowadzona dzialalno$¢. Potwierdzenie zakonczenia
dzialalnoSci w maju 2009 r. stanowig réwniez wpisy w starannie prowadzonej ewidencji przychodéw i rozliczenia
podatkowe. Data zakorniczenia dzialalno$ci jest wiec data jednoznaczna, oczywista i w $wietle przedstawionych
dowodow nie powinna budzi¢ watpliwosci.

Wobec powyzszego zaskarzona decyzja podlegala zmianie i zgodnie z art. 477'4§ 2 k.p.c. orzeczono jak w wyroku.



