Sygn. akt I C 505/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2015 r.

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Chmura

Protokolant: stazysta Agnieszka Wypych

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2015 r. w Kaliszu
na rozprawie

sprawy z powoédztwa: J.G.;

przeciwko: (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S.;

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spdlki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz powoda J. G.:

1. kwote 80.000 z} (osiemdziesiat tysiecy zlotych) tytulem zadoSéuczynienia, z ustawowymi odsetkami od dnia 29
sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty;

2. kwote 60.572 zl (szesc¢dziesiat tysiecy pieéset siedemdziesiat dwa zlote) tytulem utraconych zarobkéw za okres od
01 maja 2009 r. do dnia 31.12.2015 r., z ustawowymi odsetkami od:

a) kwoty 38.850 zl (trzydziesci osiem tysiecy osiemset piecdziesiat zlotych) od dnia 11 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty;
b) kwoty 7.400 zl (siedem tysiecy czterysta zlotych) od dnia 01.10.2013 r. do dnia zaplaty;
¢) Kwoty 14.322 zl (czternascie tysiecy trzysta dwadzieécia dwa zlote) od dnia 04.12.2015 r. do dnia zaplaty;

3. kwote 780 zl (siedemset osiemdziesigt zlotych) tytulem zwrotu kosztéw leczenia, z ustawowymi odsetkami od dnia
11 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty;

4. kwote 370 zt (trzysta siedemdziesiat zlotych) miesiecznie tytutem renty uzupelniajacej, platna do dnia 10-tego
kazdego miesiaca poczynajac od dnia 1 stycznia 2016 r., z ustawowymi odsetkami w przypadku op6Znienia w platnosSci
ktorejkolwiek z rat;

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
III. kosztami postepowania obciaza w calo$ci pozwanego i z tego tytulu:

1. Zasadza od (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w S. na rzecz J. G. kwote 8.617 zt (osiem tysiecy szeSéset siedemnascie
zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania, w tym kwote 3.617 zt (trzy tysiace sze$éset siedemnadcie zlotych)
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;



2. Nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu
Okregowego w Kaliszu kwote 5.290 zl (pieé tysiecy dwieScie dziewiecdziesiat ztotych) tytulem nieuiszczonej oplaty od
uwzglednionego powbdztwa;

IV. nie obcigza powoda J. G. kosztami postepowania w zakresie oddalonego powodztwa.

SSO Jacek Chmura

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 kwietnia 2013 r. sprecyzowanym pismem z dnia 25 wrze$nia 2013 r. (k.249) powod J. G. wniost
przeciwko pozwanemu (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. o zaplate kwoty:

1. 80.000 1zl tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 17.09.2009 r. do dnia zaplaty;

2. 76.975,60 zl tytulem odszkodowania, z tytulu kosztow leczenia, diety i opieki, kosztéw dojazdu oraz tytulem
utraconego zarobku za okres od 1.05.2009 r. do dnia 31.07.2013 r.;

3. 4.539,21 zl tytultem skapitalizowanych odsetek ustawowych za op6znienie w zaplacie naleznoéci na rzecz powoda;

4. 1000 zl miesiecznie tytulem renty, ptatnej do dnia 10-tego kazdego miesigca od dnia 1.09.2013 r., waloryzowanej
corocznie o 5%;

5. Ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku na przyszlo$c;
6. Zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powdd twierdzil, ze w dniu 1.05.2009 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktoérego
powdd zostal poszkodowany. Powdd doznat licznych obrazen ciala w postaci zlamania zeber i krwiaka oplucne;j.
Nastepstwem doznanych obrazen ciala sa zrosty oplucnej, deformacja klatki piersiowej, skutkujace znacznym
obnizeniem sprawno$ci fizycznej powoda. Powod kilkukrotnie przebywal w szpitalu, korzysta ze stalej opieki lekarza
pulmonologa a takze psychologa. U powoda ujawnily sie objawy stresu pourazowego w postaci zaburzenia snu,
zawrotow glowy, wzmozonego napiecia mie$niowego.

Do maja 2009 r. powod J. G. prowadzit dzialalno$é gospodarcza, w ramach ktorej zajmowal sie wykonywaniem
reklam. W zwigzku z obrazeniami doznanymi w wypadku powdd nie byl w stanie wykona¢ zawartych przed zdarzeniem
umoéw. Od wypadku do kwietnia 2010 r. powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim, a nastepnie pobieral Swiadczenie
rehabilitacyjne. Ma orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci.

Po zgloszeniu szkody pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. wyplacil powodowi lacznie kwote 20.000 zt tytulem
zado$éuczynienia oraz kwoty utraconego zarobku, kosztow leczenia i dojazdu. W dniu 27.06.2012 r. powod wezwal
pozwanego do zaplaty dodatkowo 80.000 z} zado$cuczynienia oraz kosztow leczenia. Pozwany zaplacil powodowi
kwote 238,74 zl kosztoéw leczenia odmawiajac zaplaty zado$éuczynienia w wyzszej niz wyplacona kwocie.

W odpowiedzi na pozew z dnia 1 lipca 2013 r. pozwany (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w S. wniost o oddalenie
powbdztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu pozwany zarzucil, ze wszelkie uzasadnione roszczenia powoda J. G. zostaly przez pozwanego
uznane na etapie postepowania likwidacyjnego poprzez przyznanie i wyplate odpowiednich §wiadczen. Przyznane
kwoty zado$c¢uczynienia 20.000 zl, koszty leczenia i przejazdow oraz kwota 54.382 z} tytulem utraconych zarobkéw
wyczerpuja uzasadnione zadania powoda. Zadanie zasadzenia renty nie jest uzasadnione, nie istnieja bowiem
przeciwskazania do podjecia przez powoda jakiejkolwiek pracy.



Sad ustalil nastepujqce okolicznosci faktyczne:

W dniu 1 maja 2009 r. powdd J. G. na swojej posesji naprawial kosiarke do trawy. Znajoma powoda B. P., kierujgca
wlasnym samochodem, w trakcie manewru cofania nie zauwazyla powoda, potracila go przygniatajac do kosiarki. W
tym samym dniu powod nie zglosit sie do lekarza. Nastepnego dnia, na skutek odczuwanych dolegliwo$ci powo6d udat
sie na pogotowie ratunkowe. Mial wykonane zdjecie Rtg. Lekarz stwierdzil ztamanie dwoch Zeber bez przemieszczen.
Powdd zostal odestany do domu. Z powodu narastajacego bolu pow6d ponownie udat sie do poradni chirurgicznej w
K., w ktorej podtrzymano diagnoze ztamania dwoch zeber bez przemieszczen.

(oswiadczenie B. P. k.13, zeznania swiadka A. B. nagranie 00:17:45, 00:40:01, k. 238, zeznania
powoda J. G. nagranie 00:47:25 k.238).

Powod z dnia na dzien czul sie coraz gorzej, odczuwat bol. Ponownie udat sie do poradni chirurgicznej, gdzie uzyskat
skierowanie do szpitala w K.. W trakcie pobytu w tym szpitalu ustalono, ze powod ma zlamane 5 zeber, doszlo do
przebicia oplucnej i zalania pluc krwia. Powdd zostal skierowany do szpitala choréb pluc w W., gdzie przeprowadzono
szczegblowe badania i stwierdzono krwiak wewnetrzny. Od zdarzenia do pobytu w szpitalu w W. minal okres okoto
miesigca.

(zestawienie badan i pobytéow w szpitalu k.14-17, skierowanie k. 21, historia choroby i zlecania
rehabilitacyjne k.77-122, dokumentacja medyczna k.287, zeznania swiadka A. B. nagranie 00:21:04
k. 238, zeznania powoda J. G. nagranie 00:53:17-00:58:12, 01:07:32 k.238).

W pierwszych dniach po wypadku powdd mial trudnoéci z poruszaniem, nie wstawal. Corka A. B. udzielala mu pomocy
przygotowujac posilki, robige zakupy zawozac do lekarza. Powdd nie byl w stanie samodzielnie zrobi¢ zakupow,
zalatwi¢ spraw urzedowych, wymagal zawiezienia w przypadku koniecznosci wyjscia z domu. Po dwoch miesigcach
stan powoda sie polepszyl, jego funkcjonowanie bylto lepsze. Nie byt jednak w stanie prowadzi¢ samochodu, posprzatac
mieszkania. Trwalo to okolo pot roku.

(zeznania $wiadka A. B. nagranie 00:23:28-00:26:27, 00:29:35, 00:35:56 k. 238, zeznania powoda
J. G. nagranie 00:58:58, 01:36:11, 01:42:14 k.238).

Powdd J. G. na skutek wypadku z dnia 1.05.2009 r. doznal zZlamania zeber IV-VII z przemieszczeniem odlamoéw, odmo-
krwiaka lewej oplucnej oraz zbiornika plynu — brak danych jakiego, w obrebie powlok miekkich klatki piersiowej po
stronie lewe;.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda z uwagi na doznane obrazenia wynosi:

- 18% z uwagi na zlamanie IV kolejnych Zeber po stronie lewej z przemieszczeniem odlaméw, skutkujace zaburzenia
w oddychaniu o charakterze restrykcji, ktére wykazano w badaniach spirometrycznych, liczac wedtug pkt.58b;

- 10% z uwagi na utrwalona nerwice zwigzana z ciezkim uszkodzeniem ciala liczac do pkt.10a.

Lacznie trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 28% na podstawie Zalacznika do Rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002r.

(opinia Uniwersytetu Medycznego w P. (...)k. 661-675).
Cierpienia fizyczne powoda, bedace skutkiem obrazen ciala liczac w skali od 1 do 10 pkt. nalezy oszacowac nastepujaco:
- przez pierwsze 6-8 tygodni 7-8 pkt., do lagodzenia bolu konieczne byly nienarkotyczne leki przeciwbolowe np. (...);

- przez kolejne 2 miesiace, 5-6 pkt., wystarczajacymi do lagodzenia bdlu byly leki z grupy niesterydowych lekow
przeciwzapalnych np. (...);



Przez kolejne 2 miesigce 3-4 pkt., leczenie przeciwbolowe dorazne, w razie nasilenia dolegliwoéci.

Aktualnie nasilenie dolegliwo$ci bdlowych 2-3 pkt., odczuwanie bélu jest okresowe w zaleznoéci od wykonywanych
czynnosci, zmian pogody, przyjmowanych pozycji itp.

(opinia Uniwersytetu Medycznego w P. (...)k. 661-675, zeznania powoda J. G. nagranie 01:38:21,
k.238).

Aktualny stan zdrowia powoda, a przede wszystkim stan ukladu oddechowego i stan zdrowia psychicznego
bezwzglednie pozostaje w zwigzku przyczynowo skutkowym z przedmiotowym zdarzeniem. Uwzgledniajac uplyw
czasu od zdarzenia, stan ten nalezy uznac za utrwalony, nie rokujacy poprawy.

Skutkiem przebytych obrazen klatki piersiowej sa: zaburzenia oddychania o charakterze restrykeji, dolegliwo$ci
boélowe w miejscach zlamanych zeber, co skutkuje zmniejszona wydolnoscia fizyczna i zmniejszona tolerancjg wysitku.

Powdd na skutek przezycia wypadku w maju 2009 r. oraz w jego nastepstwie do§wiadczenia dlugotrwalego i bolesnego
leczenia z konsekwencjami trwalego uszczerbku na zdrowiu fizycznym, cierpi na zaburzania nerwicowe z nasilonymi
stanami depresyjno-lekowymi.

Zaburzenia nerwicowe zwigzane s3 z przezyciem silnego stresu pourazowego, ktéry objawia sie w postaci
rozdraznienia, probleméw ze snem, nasilonego napiecia, wyolbrzymionej reakcji przestrachu oraz obnizonego
nastroju. Ponadto nastepuje wycofanie z Zycia spolecznego, uczucie pustki lub beznadziejnoéci oraz stale uczucie
rozdraznienia i napiecia jako wynik zagrozenia, wyobcowania i braku mozliwosci samorealizacji.

Wskazane jest aby powdd nadal korzystal z pomocy psychologa, w trudniejszych okresach zasadne byloby
wspomaganie sie farmakologia i konsultacja psychiatryczna. Aktywno$¢ fizyczna, podejmowanie codziennych dzialan,
kontakty spoleczne, wsparcie najblizszych oraz kontynuacja leczenia psychologicznego moze znacznie zredukowac
dlugosé utrzymywania sie objawow lub nawet pomdc w ich czeSciowym ustgpieniu.

(opinia Uniwersytetu Medycznego w P. (...)k. 661-675, zeznania swiadka A. B. nagranie 00:31:48,
k. 238, zeznania powoda J. G. nagranie 01:43:45 k.238).

Z powodu doznanych obrazen klatki piersiowej pow6d wymagal pomocy 0s6b trzecich przez okres pierwszych trzech
miesiecy. W poczatkowym okresie, tj. przez pierwsze 6-8 tygodni, za wyjatkiem czasu pobytu w szpitalu, powdd
wymagal pomocy w zakresie wszystkich czynno$ci dnia codziennego, w tym pomocy w przemieszczaniu sie. Byl osoba
niezdolng do samoobstugi.

Kolejne tygodnie pozwalaly na stopniowe wykonywanie coraz wiekszej liczby czynnosci, ktére wymagaly ,,sposobu”
oraz wykonania w znacznie dluzszym czasie, dogodnym dla powoda. Aktualnie poza dzwiganiem ciezkich
przedmiotow powdd moze wykonywac samodzielnie wszystkie czynno$ci.

W czasie pierwszych 6-8 tygodni wobec powoda byla konieczna codzienna opieka. W pdzniejszym czasie byla to pomoc
dotyczaca dowozu na badania czy leczenie, przygotowywanie positkow, sprzatanie, przyniesienie zakupow, a wiec
wymiar 4-6 godzin co drugi dzien.

(opinia Uniwersytetu Medycznego w P. (...)k. 661-675).

Leczenie powoda w przewazajacej czeSci odbywalo sie w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia. Poza dojazdami
na leczenie, zakupem lekéw oraz wizyt u psychologa powod nie ponosit innych kosztéw. Uwzgledniajac, ze powdd
wymagal lekéw: K. 100mg 9,67 zl, M. 10mg 2,93 zl, H. 10mg 17,18 zl, V. 12,88 zl oraz wizyty u psychologa — koszt
wizyty 80-100 zl, $redni miesieczny koszt leczenia powoda wynosil okolo 120-130 zt.

(opinia Uniwersytetu Medycznego w P. (...)k. 661-675).



Stwierdzony w badaniu powoda stan somatyczny i psychiczny nalezy uznaé¢ za utrwalony, nie rokujacy istotnej
poprawy, tym samym nie istnieja szanse na odzyskanie przez powoda sprawnosci sprzed wypadku.

W chwili obecnej powdd jest ograniczony w swojej aktywnoéci. Niemozno$é¢ samorealizacji powoduje utrzymujacy sie
stan depresyjny, leki egzystencjalne, dotyczace siebie i swojej rodziny. Zla sytuacja materialna, niesatysfakcjonujgca
praca i niskie zarobki nie pomagaja powodowi w odzyskaniu rownowagi psychicznej lecz wplywaja negatywnie na jego
samoocene i poczucie wlasnej warto$ci.

(opinia Uniwersytetu Medycznego w P. (...)k. 661-675).

Stan zdrowia powoda J. G., bedacy konsekwencja doznanych obrazen w wypadku z dnia 1.05.2009 r. czyni
go czeSciowo niezdolnym do pracy zar6wno w wyuczonym zawodzie — w budownictwie, jak réowniez do pracy
wykonywanej w dniu zdarzenia — przygotowanie duzych reklam. Pow6d moglby wykonywa¢ prace, ktére polegaja na
zbieraniu zamo6wien, wykonywaniu projektéw reklam, rozliczaniu wykonanych prac. Natomiast nie moze wykonywac
prac wykonawczych, zwigzanych z korzystaniem z draznigcych substancji chemicznych np. lakieréw oraz przebywania
na wysoko$ciach.

(opinia Uniwersytetu Medycznego w P. (...)k. 661-675).
W leczeniu powoda leczenie dietetyczne nie mialo zadnego znaczenia.

Czas podjecia przez powoda leczenia (zgloszenie sie do lekarza) nie mial Zadnego znaczenia dla skutkéw
leczenia rusztowania klatki piersiowej — ztamanych z przemieszczeniem zeber, natomiast jednoznaczne ustalenie,
czy wczeSniejszy drenaz zapobieglby zmianom skutkujacym obnizeniem wydolnoéci oddechowej nie mozna
jednoznacznie ustalié.

Powo6d w 2003 r. przebyl zabieg neurologiczny odcinka ledZzwiowo-krzyzowego kregostupa, od czasu zabiegu nie
odczuwa zadnych dolegliwosci ze strony narzadu ruchu, tym samym nie pozostajg w zwigzku przyczynowym, ktore
maja wpltyw na niezdolno$é powoda do §wiadczenia pracy.

(opinia Uniwersytetu Medycznego w P. (...) k. 661-675, zeznania powoda J. G. nagranie 01:45:17
k.238).

Po wypadku powod J. G. zalamat sie, popadt w depresje. Poczatkowo odczuwal silny bél, ktory po pdt roku stat
sie bardziej zno$ny. B6l odczuwa do chwili obecnej. Poczatkowo powdd J. G. przebywal na zwolnieniu lekarskim,
nastepnie otrzymywal §wiadczenie rehabilitacyjne. Od sierpnia 2013 r. podjal prace jako agent ubezpieczeniowy.

(zeznania swiadka A. B. nagranie 00:25:14 k. 238, zeznania powoda J. G. nagranie 00:58:58 k.238).

W chwili wypadku powod J. G. prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza — wykonywanie reklam. Rozliczenie podatkowe
prowadzil w formie ryczalttu. Przed 1.05.2009 r. mial zawarte umowy na wykonanie reklam. W zwigzku z wypadkiem
ustug tych nie wykonal. Nie zZadano od niego zaplaty odszkodowania z tytulu niewykonania uméow.

W okresie 0d 1.05.2009 r. do 29.10.2009 r. pow6d J. G. pobierat zasilek chorobowy w lgcznej kwocie 1.454,39 zl brutto.

W okresie od 30.10.2009 r. do 24.10.2010 r. powdd pobieral zasilek rehabilitacyjny w lacznej kwocie 2.876,40 zl
brutto (netto 2.359,40 z1).

W dniu 13.10.2013 r. powod zaprzestal prowadzenia dzialalno$ci i wykreslil ja z ewidencji.

(zaswiadczenie k.27, pokwitowania k.28, 45, decyzje k.37-38, 41-42, 123, decyzja k.75, pismo
k.132, zlecenia k.135-137, opinia bieglej A. M. (1) k.714-729, zeznania s$wiadkéow: M. P.
nagranie 00:11:51-00:16:50 k.238, A. B. nagranie 00:27:22-00:28:43, k. 238, M. G.nagranie



00:03:32-00:07:21, k. 653, K. G. nagranie 00:08:24-00:14:51, k.653, zeznania powoda J. G. nagranie
01:13:31, 01:27:25-01:29:19 k.238).

W dniu 22.07.2009 r. powdd J. G. zglosit do pozwanego Zakladu (...) szkode komunikacyjna. Okolicznosé, ze kierujaca
pojazdem B. P. byla ubezpieczona w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw (OC) w pozwanym
zakladzie nie jest sporna. Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. wszczal postepowanie likwidacyjne szkody
powoda.

(pismo powoda k.11, zgloszenie szkody k.12, 47-50, 635-637, formularz k.32-35, pismo powoda
k.59, pismo pozwanego k.60-61, wniosek o doplate odszkodowania k.62-64, 69-73, akta szkodowe
k.290-645, zeznania powoda J. G. nagranie 01:31:28 k.238).

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. wyplacil na rzecz powoda J. G.
nastepujace kwoty:

1. Bezsporne zado$éuczynienie w kwocie 20.000 zl;

2. Utracony docho6d (wyplaty w okresie od 23.04.2010 do 02.04.2012 r.) w lacznej kwocie 54.381,33 zl, przyjmujac
miesieczny dochdd powoda w kwocie 2.305z71;

3. Koszty leczenia i dojazdy (wyplaty w okresie od 23.04.2010 r. do 28.08.2012r.) w lacznej kwocie 523,74 zl.

(pismo pozwanego k.51-52, 65-68, akta szkodowe k.290-645, opinia bieglej A. M. (1) k.714-729,
zeznania powoda J. G. nagranie 01:31:28, k.238).

Powod J. G. prowadzil wlasna dzialalnoéé gospodarcza od czerwca 2008 r. Od chwili rozpoczecia dziatalnoéci do
kwietnia 2009 r. uzyskal on $redni doch6d miesieczny w wysokosci 1.853,50 zl. Wysoko$¢é powyzszego dochodu
stanowi kwota po uwzglednieniu skladek na ubezpieczenie spoleczne i po opodatkowaniu podatkiem dochodowym
wedlug skali podatkowej za 2008 i 2009 .

Zawarte przez powoda w marcu i kwietniu umowy o wykonanie ustugi wynikaja z dokument6w nie stanowigcych
dokumentow ksiegowych, a tylko czysto hipotetyczne prognozy osiggniecia przychodéw w przyszlosci. Zlecenia
nie sa podpisane przez wykonawce, nie maja zalaczonych zadnych dokumentéw bedacych podstawa wyceny
ani szczegbdlowych ustalen technicznych. Istnieje trudnoé¢ w okresleniu mozliwego do uzyskania dochodu. Brak
szczegOlowych danych dotyczacych kosztow wykonania ustugi, tj. jakoSci materialéw, technologii czy tez iloSci
0s6b wykonujacych dane zlecenie, nie pozwala na wigzace okreélenie realnych dochodéw, ktore bylyby mozliwe do
osiagniecia przez powoda w tym zakresie.

(zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalnosci gospodarczej k.20, zaswiadczenia k. 24-26, kopia
ksiqzki przychodow i rozchodow k. 256-259, rachunki k.259-260, umowy k.261-2635, zestawienie
ustug k.755, zaswiadczenie z Urzedu Skarbowego k. 756-758, 896-900, deklaracje k.759-762,
886-8935, deklaracje ZUS k.763-838, opinia bieglej A. M. (1) k.714-729, 868-871, 909-913, zeznania
bieglej A. M. (1) nagranie 00:10:36-00:16:14 k.938, zeznania powoda J. G. nagranie 01:13:31 k.238).

Ustalona kwota dochodéw za 2008 i 2009 r. zostala zadeklarowana przez powoda do opodatkowania w calosSci, bez
odliczania kosztow.

(zeznania bieglej A. M. (1) nagranie 00:03:10-00:06:02, 00:16:14, k.938).

Aktualnie powod J. G. nie jest w stanie z uwagi na stan zdrowia prowadzi¢ dzialalno$ci gospodarczej w postaci
wykonywania reklam. Od sierpnia 2013 r. pracuje jako agent ubezpieczeniowy i zarabia najnizsze wynagrodzenie,
aktualnie okolo 1600 zl brutto. Nie jest w stanie wykonywaé pracy agenta ubezpieczeniowego w terminie, z uwagi na



aktualny stan zdrowia. Nie ma innych zroédel dochodu. Na utrzymaniu pow6d ma syna w wieku 19 lat, ktory studiuje.
Nadal jest pod opieka lekarza pulmonologa i chirurga. Odczuwa nadal bél i bierze leki przeciwbolowe.

(zeznania swiadka A. B. nagranie 00:42:20, k. 238, zeznania powoda J. G. nagranie 01:02:27,
01:21:09, k.238, 00:48:41-01:05:15 k.938).

Whiosek powoda o ustalenie i przyznanie §wiadczenia rentowego nie zostal uwzgledniony.
(decyzja k.126,zeznania powoda J. G. nagranie 01:20:01 k.238).

Przed wypadkiem powdd J. G. byl osoba aktywng, aktualnie nie moze uprawiac sportu, nawet krotki spacer sprawia mu
trudnoé¢. Nie moze sie schyla¢, ma problemy z oddychaniem. Nie jest w stanie jak przed wypadkiem poméc wlasnym
dzieciom, zajaé sie wnukiem.

(zeznania swiadka A. B. nagranie 00:33:36-00:35:56, k. 238, zeznania powoda J. G. nagranie
01:23:23 k.238, nagranie 00:55:19, k.938).

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 7.12.2009 r. powdd J. G. mial stwierdzona niezdolnoé¢ do pracy na okres
6 miesiecy. Orzeczeniem z dnia 29.04.2010 r. powod uzyskal stwierdzenie niezdolnoéci do pracy na dalsze 6 miesiecy.
Orzeczeniem z dnia 10.01.2011 r. stwierdzona zostala niezdolno$¢ do pracy powoda do dnia 30.06.2011 .

(orzeczenie k.18-19, 43-44, 76).

W dniu 18.04.2011 r. powod J. G. uzyskal orzeczenie o ustaleniu umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci,
ze wskazaniem pracy lekkiej na stanowisku przystosowanym lub warunkach zakladu pracy chronionej, nie
wymagajaca duzego wysitku fizycznego, nie wymagajaca dzwigania ciezaréw i schylania sie, w dobrych warunkach
mikroklimatycznych. Orzeczenie z dnia 22.04.2013 r. podtirzymalo umiarkowany stopienn niepelnosprawnosci
powoda, z wymogami do zatrudnienia: praca na stanowisku przystosowanym, zaklad pracy chronione;j.

Orzeczenie z dnia 4.05.2015 r. ustala u powoda umiarkowany stopien niepelnosprawnoéci do dnia 30.04.2018
r. ze wskazaniem pracy na stanowisku przystosowanym, nie wymagajacej dlugotrwalego stania i chodzenia, nie
wymagajgca dzwigania ciezaréw, nie wymagajaca duzego wysitku fizycznego.

(orzeczenie k. 127-128, 199, 903).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonych dowodéw, w szczegblno$ci zalaczonych, nie
budzacych watpliwo$ci dokumentéw oraz zeznan §wiadkow i powoda, ktére to zeznania sad uznal za wiarygodne.

Sad dokonujac ustalen faktycznych opart sie rowniez na opiniach Uniwersytetu Medycznego w P.(...) oraz bieglej A.
M. (1), ktére to opinie Sad uznal za pelne i nalezycie uzasadnione. Opinia medyczna, w zakresie obrazen i skutkow
wypadku na zdrowie powoda J. G. nie byla kwestionowana przez strony.

Podkreslenia wymaga, ze opinia bieglego ma na celu ulatwienie Sagdowi oceny zebranego materialu, gdy potrzebne sa
do tego wiadomoSci specjalne. Powinna zawiera¢ opis metod i sposobu przeprowadzania badan, okresSlenie porzadku,
w jakim je przeprowadzono oraz przytacza¢ wszystkie argumenty oparte na stwierdzonych okoliczno$ciach, ktore
maja zwigzek z badanymi faktami, a ktére podbudowane sa fachowymi wyjasnieniami bieglego. W tej wlasénie czeéci
biegly uzasadnia swoje poglady wyrazone w koncowych wnioskach i dlatego tez ta cze$¢ powinna zawiera¢ najwiecej
materialu opartego na specjalistycznej wiedzy.

Nie ulega réwniez watpliwosci, ze dowod z opinii bieglego, jak kazdy inny dowdd, podlega ocenie Sadu przy
zastosowaniu regul z art. 233 § 1 k.p.c. - na podstawie wlasciwych dla jej przedmiotu kryteriéw zgodnosci z
zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu
motywowania oraz stopnia stanowczoSci wyrazonych w niej wnioskéw. Dowdd z opinii bieglego jest prawidlowo
przeprowadzony wowczas, gdy opinia zawiera uzasadnienie ostatecznych wnioskéw, sformulowane w sposéb



przystepny i zrozumialy dla os6b nieposiadajacych wiadomosci specjalnych. Ocena dowodu z opinii bieglego sadowego
wymaga ustosunkowania sie do mocy przekonywajacej rozumowania bieglego i logicznej poprawno$ci wyciggnietych
przez niego wnioskéw. Nie mozna oprzeé ustalen wylacznie na podstawie konkluzji opinii bieglego, lecz koniecznym
jest sprawdzenie poprawnos$ci poszczegdlnych elementéw skladajacych sie na trafno$é wnioskéw konicowych. Nie
nalezy przy tym zapominaé, ze wnioski bieglego powinny by¢ w zasadzie stanowcze i jednoznaczne (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 sierpnia 2012 r., w sprawie I ACa 372/12, opubl. w Lex pod nr (...) oraz wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 pazdziernika 2007 r., w sprawie V ACa 670/07, opubl. w nr 1 Biul. SA/
Kaz 2008 r. pod poz. 28).

Opinia biegtej A. M. (1), co do ktérej pozwany zglosil zastrzezenia, zostala dwa razy uzupelniona na pi$émie zgodnie
z wnioskami stron, a dodatkowo biegla uzupelila opinie ustnie na rozprawie w dniu 20 listopada 2015 r. We
wszystkich swoich opiniach i zeznaniach biegla podtrzymala ustalenie, ze kwota miesiecznego dochodu powoda J. G.
uzyskiwanego z prowadzonej dzialalnosci gospodarczej wynosila 1.850 zl miesiecznie. Biegla wskazala, ze podstawa
obliczenia powyzszej kwoty byl wykazany i zadeklarowany w calo$ci do opodatkowania przychdd powoda z okresu
przed wypadkiem, to jest przed dniem 01.05.2009 r. Zgromadzone na wniosek pozwanego dodatkowe dokumenty
nie stanowily przestanki do zmiany obliczonej przez biegla kwoty dochodu powoda. Biegla wyjasnila, ze powod
zadeklarowal do opodatkowania caly przychod, bez odliczania od niego kosztéw dzialalnoéci, co mialo podstawe
prawna, gdyz odliczenie ewentualnych kosztow jest prawem, a nie obowiazkiem podatnika.

Wobec jednoznacznych wyjasnien bieglej zawartych w pisemnych opiniach i zeznaniach na rozprawie 20.11.2015 r.
Sad uznal, ze nie ma podstaw do dalszego prowadzenia postepowania dowodowego w zakresie opinii bieglego na
okoliczno$¢ uzyskiwanego przez powoda dochodu z dzialalno$ci gospodarcze;j.

Nalezy bowiem stwierdzi¢, ze potrzeba powolania innego bieglego powinna wynikaé z okolicznoéci sprawy, a nie z
samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii (wyrok SN z 4.08.1999 r. I PKN 20/99, OSNP 2000, Nr
22, poz. 807, postanowienie SN z 20.08.2008 r. I UK 78/08 Legalis). Ostatecznie, glbwnym zarzutem pozwanej do
opinii bieglej A. M. (1)byl brak odliczenia kosztéw poniesionych przez powoda, ktére w ocenie pozwanej, mialyby
wplyw na wysoko$¢ uzyskiwanego przez powoda dochodu. Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie dato jednak
rezultatu w postaci zgromadzenia dokumentéw, ktore wskazywalyby jednoznacznie na wysoko$¢ ponoszonych przez
powoda kosztoéw prowadzonej dzialalnoSci. Nalezy podkreéli¢, ze powdd prowadzil rozliczenie podatkowe w formie
ryczaltu, dysponowal jedynie dokumentami zalaczonymi do akt, ktore biegla A. M. (1) brala pod uwage sporzadzajac
trzy pisemne opinie w tej sprawie. Brak wykazania jakichkolwiek nowych okoliczno$ci faktycznych w tym przedmiocie
powodowal calkowita bezcelowosé zlecania dalszych opinii bieglym, badz opinii uzupelniajacej A. M. (1). Tym bardziej,
ze jak wynika z okolicznosci faktycznych — pozwany zaklad ubezpieczeniowy w toku likwidacji szkody przyjat kwote
miesieczng 2.300 zl jako podstawe do obliczenia utraconego zarobku powoda. Tymczasem w opinii biegla przyjela
kwote nizszg, to jest 1850 zl.

Z tych tez wzgledow Sad oddalit dalsze wnioski dowodowe pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii kolejnego
bieglego na okoliczno$é ustalenia utraconego dochodu powoda przy uwzglednieniu poniesionych przez powoda
kosztow.

Sad oddalil takze wniosek powoda o przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego lekarza pulmonologa, poniewaz
wniosek ten zostal cofniety na rozprawie dnia 20.11.2015 r. (adnotacja 00:46:17 k.937).

Majagc na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne, Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo jest czeSciowo zasadne. Podstawg odpowiedzialno$ci pozwanego Zakladu jest umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej zawarta z posiadaczem pojazdu, ktéry spowodowal wypadek oraz przepis art. 822
k.c., zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczenn zobowiazuje sie
do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz umowa zostala zawarta. Zgodnie z przepisem
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu



Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152) ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdéw jest ubezpieczeniem obowigzkowym, natomiast z art. 13 ustawy wynika, ze zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie lub $§wiadczenie z tytulu ubezpieczenia obowiazkowego na podstawie uznania roszczenia
uprawnionego z umowy ubezpieczenia w wyniku ustalen, zawartej z nim ugody lub prawomocnego orzeczenia sadu.
Ponadto przepis art. 19 ustawy stanowi, ze poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
obowiazkowego odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

Zgodnie z art. 34 ust. 1 w/w ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow

mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem

mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $§mieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Stosownie do treéci art. 436 § 1 k.c. samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomocg
sit przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzong komukolwiek przez ruch tego
pojazdu chyba, ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za kt6ra nie ponosi odpowiedzialnoéci.

W niniejszej sprawie zasada odpowiedzialnosci pozwanego zakladu ubezpieczen nie budzita watpliwo$ci. Pozwany,
po zgloszeniu szkody przez powoda J. G. przeprowadzil postepowanie likwidacyjne, wyplacajac powodowi niesporng
cze$¢ odszkodowania.

Biorac pod uwage zadania powoda zgloszone w toku postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez pozwanego
oraz w pozwie i toku niniejszego postepowania, Sad zwazyl, iz zgodnie z art. 444 § 11 2 k.c., w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie
poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a
jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub czeSciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego
potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody
odpowiedniej renty.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Przez krzywde rozumie sie przy tym doznane cierpienia fizyczne i psychiczne. Zado$tuczynienie ma ja za$
zrekompensowaé, ma przy tym charakter kompensacyjny. Jego przyznanie jest zalezne od uznania Sadu, a wysoko$é
winna uwzgledniaé wszelkie okoliczno$ci wplywajace na rozmiar krzywdy.

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteriow, jakie nalezy

uwzgledni¢ przy ustalaniu wysokoS$ci zado$cuczynienia pienieznego, jednakze judykatura wskazuje kryteria, ktorymi
nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu tej wysoko$ci. O rozmiarze zado$éuczynienia pienieznego powinien decydowaé
w zasadzie rozmiar doznanej krzywdy tj. stopien cierpien psychicznych i fizycznych, ich intensywno$¢ czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstwa zdarzenia.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 lipca 1977 roku w sprawie o sygn. akt IV CK 244/97, niepublikowanym stwierdzil,
ze zado$c¢uczynienie z art. 445 § 1 k.c. ma charakter kompensacyjny, w zwigzku z tym winno by¢ stosowne do doznanej
krzywdy oraz uwzglednia¢ wszystkie zachodzace okolicznosci jak: nasilenie cierpien, dlugotrwalosé choroby, rozmiar
kalectwa czy trwale nastepstwa zdarzenia. ZadoSéuczynienie nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej ale rowniez
niewspoOlmiernej .



W niniejszej sprawie, ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia Sad mial na uwadze, ze ogblny stopien trwalego uszczerbku
na zdrowiu powoda wynosi 28%. Jest to znaczny uszczerbek na zdrowiu, ktéry skutkuje istotnym ograniczeniem
funkcjonowania powoda zaré6wno w zyciu zawodowym jak i rodzinnym.

Sad przy okreSlaniu zado$cuczynienia uwzglednil, iz zakres cierpien fizycznych i psychicznych w zwigzku z
obrazeniami jakie pow6d odniést podczas wypadku byl znaczny. Bylo to zwigzane z doznawanym boélem, konieczno$cia
pobytu w szpitalu, niemozliwo$cia samodzielnego funkcjonowania przez okres co najmniej dwoch miesiecy, a
nastepnie konieczno$cig korzystania z pomocy innych osob. Przez pierwsze dwa miesigce od wypadku, powod
doznawal cierpien fizycznych w postaci bdlu o znacznym natezeniu. Dolegliwo$ci b6lowe nadal wystepuja u powoda.

Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze uszczerbek na zdrowiu powoda odnosi sie rowniez do cierpienia psychicznego i
okre$lonych konsekwencji zdarzenia, w zakresie zaburzen nerwicowych wymagajacych terapii psychologicznej, a
nawet okresowo leczenia psychiatrycznego.

Sad okreslajac wysokos$¢é zado$cuczynienia wziagl pod uwage, iz stan zdrowia powoda na skutek wypadku jest utrwalony
i nie rokuje poprawy, za wyjatkiem zaburzen nerwicowych, ktorych objawy moga zostaé zredukowane odpowiednim
leczeniem.

Sad uwzglednil réwniez to, iz wypadek jakiemu ulegt powdd spowodowal utrudnienia w zyciu codziennym
powoda, uniemozliwiajac mu wykonywanie pracy oraz wykonywanie réznych normalnych czynnos$ci zyciowych np.
samodzielne poruszanie sig, zrobienie zakupdw. Nalezy podkresli¢, ze skutki wypadku w odniesieniu do codziennego
zycia powoda sg bardzo duze. Powod J. G. jest obecnie osoba niepelnosprawng, bez rokowan na polepszenie fizycznego
stanu zdrowia.

Powod uzyskal orzeczenie o umiarkowanej niepelnosprawnos$ci, ktora pozbawia go mozliwo$ci wykonywania
dotychczasowej pracy oraz uniemozliwia funkcjonowanie na réwni ze stanem sprzed wypadku. W szczegolnoSci
powdd jest istotnie ograniczony ruchowo, z uwagi na skutek wypadku w postaci zaburzen w oddychaniu. Pow6d
nie jest w stanie podjac¢ wysitku dtuzszego spaceru, dzwigania ciezszych przedmiotéw (zakupdw), nie jest w stanie
sprawowac opieki nad wnukiem.

Z tych wszystkich przytoczonych powyzej wzgledow, Sad uznal, iz najbardziej

adekwatna i kompensujaca powodowi rozmiar doznanych przez niego krzywd jest kwota 100.0000 zl, ktoéra po
uwzglednieniu wyplaconej juz powodowi przez pozwanego z tego tytutu kwoty 20.000 zl daje kwote 80.000 zl zgodna
z zadaniem pozwu. Sad zasadzil wiec na rzecz powoda kwote 80.000 zl tytulem zado$¢uczynienia. Zdaniem Sadu
przyznana kwota jest najbardziej adekwatna do doznanych przez niego w zwiazku z wypadkiem cierpien.

W niniejszej sprawie powod J. G. dochodzil tytulem odszkodowania kwoty 76.975,60 z1. Na kwote te skladaja sie koszty
leczenia, opieki oséb trzecich, oraz koszty specjalnej diety a takze utracony przez powoda na skutek wypadku zarobek.

Jak wynika z treSci opinii Uniwersytetu Medycznego w P. (k.675), w leczeniu powoda dieta nie odgrywata zadnej roli,
co potwierdzil rowniez powdd w swoich zeznaniach, iz nie stosowat zadnej specjalnej diety.

Zadanie pozwu odnoszace sie do zwrotu kosztéw specjalnego odzywiania powoda nie znalazlo zatem zadnej podstawy
faktycznej i prawnej. W tej czeSci powddztwo podlegato oddaleniu.

Jezeli chodzi o koszty opieki sprawowanej nad powodem w okresie, gdy stan zdrowia uniemozliwial mu samodzielne
funkcjonowanie, Sad zwazyl, ze — na podstawie opinii Uniwersytetu Medycznego w P. (Ad. 51 6 k.673-674) mozliwe
jest ustalenie zakresu koniecznej opieki, czasu w jakim byla potrzebna i rozmiaru godzin dziennie w poszczegélnych
okresach. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze powodd, reprezentowany przez pelnomocnika nie wykazat w jakikolwiek
sposob stawki godzinowej kosztu opieki. Na powodzie w tym zakresie — na podstawie art. 6 k.c., ciazyl obowigzek
przeprowadzenia dowodu. Nie bylo zatem mozliwo$ci okreslenia, jaka kwota zostata lub powinna by¢ wylozona na



te koszty. W tym zakresie zadania pozwu Sad uznal, Ze powdd nie wykazala okolicznoSci, umozliwiajacych obliczenie
odszkodowania, zatem powddztwo w tej czeSci podlegalo oddaleniu.

Jezeli chodzi o koszty leczenia, to Sad zwazyl, iz ich wysoko$¢ zostala okre§lona w opinii Uniwersytetu Medycznego
w P. (k.674 Ad. 7) na kwote 120-130 zl miesiecznie. Pow6d samodzielne czynno$ci mogt wykonywaé po okolo 6
miesiacach od wypadku. Aktualnie nie korzysta z zadnych $wiadczen medycznych. Wobec powyzszego Sad uznal, - na
podstawie art. 322 k.p.c., ze okres leczenia powoda w najbardziej zaawansowanym zakresie trwal 6 miesiecy. Liczac
po 130 zl za 1 miesigc x 6 miesiecy, daje to koszt leczenia w kwocie 780 zl.

Taka tez kwote sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda J. G. z tytutu kosztéw leczenia. Zadanie w dalszej czeéci,
jako nie znajdujace podstaw faktycznych i prawnych podlegalo oddaleniu.

Jezeli chodzi o zadanie zwrotu utraconego zarobku, Sad zwazyl, iz znajduje ono swoje uzasadnienie w art. 444 § 2 k.c.,
gdyz skutkiem wypadku, w jakim powdd uczestniczyt bylo takie pogorszenie sie jego stanu zdrowia, ze przez pewien
okres byl on calkowicie, a nastepnie cze$ciowo niezdolny do pracy.

Renta z tytutu catkowitej lub cze$ciowej niezdolnosci do pracy zarobkowej ma wyréwnac réznice miedzy dochodami,
jakie poszkodowany moéglby uzyskaé, gdyby zdarzenie szkodzace nie mialo miejsca, a dochodami, jakie moze on
uzyskaé po zdarzeniu szkodzacym. Praca zarobkowa jest rowniez dzialalno$¢ gospodarcza. Prawo do renty przystuguje
takze osobom prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza jezeli w wyniku zdarzenia szkodzacego cze$ciowo lub calkowicie
utracily mozliwo$é jej kontynuowania. Wysokoé¢ renty zalezna jest od $redniej dochodbw, jakie poszkodowany
osiagal z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Oznaczenie wysokosci renty nastepuje z uwzglednieniem korzysci,
jakie poszkodowany uzyskat z innych Zrédel, w szczegbdlnoSci renty i innych §wiadczen uzyskiwanych na podstawie
ubezpieczen spolecznych. (,Kodeks cywilny. Komentarz” pod red. Konrada Osajdy, Wydawnictwo C.H.Beck
Warszawa 2013 r., Tom II Zobowigzania, str. 681-682).

Majac na uwadze powyzsze zasady ustalania wysoko$ci renty wynikajace z przepiséw kodeksu cywilnego oraz
ustalenia faktyczne, Sad zwazyl, iz ustalony $éredni dochéd, jaki powdd J. G. uzyskiwalby z prowadzonej dzialalnosci
gospodarczej wynosi 1.850 zl miesiecznie.

Biorgc pod uwage prowadzone przez pozwanego postepowanie likwidacyjne i wyplacane powodowi z tytulu
utraconego zarobku kwoty, nalezy stwierdzi¢ (k.728), ze ostatnia wyplata z tego tytulu miala miejsce w dniu 2.04.2012
r. i dotyczyla okresu do konca czerwca 2011 r. Laczna kwota wyplaconego powodowi J. G. odszkodowania z tytulu
utraconych przez powoda zarobkéw do czerwca 2011 r. wynosila 54.381,33 zl.

Liczac od 1 maja 2009 r. do 30 czerwca 2011 r. utracony zarobek powoda wedtug kwoty 1.850 zl wynosit tacznie —
1.850 zl x 26 miesiecy = 48.100 zl.

Odliczeniu od tej kwoty podlegaly wyplacone powodowi kwoty zasitku chorobowego i rehabilitacyjnego, lacznie
2.721,92 z}l. Laczna kwota utraconego zarobku powoda wynosila zatem do konca czerwca 2011 r. 45.378 zl. Pozwany
do 30 czerwca 2011 r. wyplacil powodowi z tego tytulu kwote 54.381,33 zl, przyjmujac wyzsza kwote bazowa dochodu
miesiecznie (2.305 zb).

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze roszczenie powoda J. G. o zaplate utraconego zarobku do 30 czerwca 2011
r. zostalo w caloSci zaspokojone w trakcie postepowania likwidacyjnego. Powodztwo w tej czeSci podlegalo zatem
oddaleniu.

W okresie od lipca 2011 r. do konca lipca 2013 r. powod J. G. ze wzgledu na stan zdrowia nie pracowal, nie otrzymywat
zadnych $wiadczen. Laczna kwota utraconego przez niego dochodu w tym okresie wynosila zatem 46.250 zl liczac po
1.850 zl miesiecznie.



Od sierpnia 2013 r. do chwili obecnej powod pracuje i w tym okresie otrzymywat najnizsze wynagrodzenie. Réznica
pomiedzy utraconym, a uzyskanym dochodem byla nastepujaca:

1. Od sierpnia 2013 r. do grudnia 2013 r. 1850 zl — 1280 zl (najnizsze wynagrodzenie netto) = 570 zl x 5 miesiecy =
2.850 zl utraconego zarobku.

2. Od stycznia do grudnia 2014 r. — 1.850 zt -1.344 zl = 506 zl x 12 miesiecy = 6.072 z} utraconego zarobku.
3. Od stycznia do grudnia 2015 r. — 1.850 zt — 1.400 zl = 450 zl x 12 miesiecy = 5.400 z} utraconego zarobku.

Eaczna kwota utraconego przez powoda zarobku od 1 lipca 2011 r. do grudnia 2015 r. (do chwili orzekania) wynosita
zatem 46.250 zt + 2.850 zl + 6.072 7zl + 5.400 zl = 60.572 z} i taka tez kwote Sad zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda J. G.. W pozostalej czesci tego zadania powddztwo podlegato oddaleniu.

Jezeli chodzi o wysoko$¢ renty od 1 stycznia 2016 r. Sad obliczyt jej wysoko$¢ w sposob nastepujacy:

Kwote 1.850 z} utraconego dochodu nalezato pomniejszy¢ o uzyskiwane przez powoda wynagrodzenie netto w kwocie
1480 z} (od 1.01.2016 r. najnizsze wynagrodzenie netto), co daje miesiecznie kwote 370 zl. Powyzsza roéznice Sad
zasadzil tytutem miesiecznej renty, platnej do dnia 10-tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku
op6Znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat.

W pozostalym zakresie Sad oddalil pow6dztwo w czesci dotyczacej renty ponad okre$long w wyroku kwote, jako nie
znajdujace podstaw faktycznych i prawnych do jego uwzglednienia. Sad oddalit tez powddztwo w zakresie corocznej
waloryzacji renty o 5%, albowiem powdd w zaden spos6b nie uzasadnil tego zadania. Aktualna sytuacja gospodarcza
i stabilno$¢ rynku finansowego, w szczegdlnoSci minimalne zmiany cen, nie uzasadniaja koniecznosci zmiany kwoty
renty poprzez jej coroczng waloryzacje. Mozliwo$¢ zmiany przewiduje w kazdym czasie art. 9o7 § 2 k.c. zatem
zastosowanie zadanej waloryzacji nie znajduje uzasadnienia ani faktycznego, ani prawnego.

Zgodnie z trescia art. 189 k.p.c. pow6d moze zadaé ustalenia przez Sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczesnie ze zdarzeniem, ktore
wywolalo uszkodzenie ciala, sa ze swej istoty rozwojowe. Przy uszkodzeniu ciala lub rozstroju zdrowia czesto nie da sie
przewidzie¢ wszystkich nastepstw rozstroju zdrowia, totez nie mozna wykluczy¢ wystapienia w przyszloéci dalszych
nastepstw uszkodzenia ciala obok tych, ktore juz sie ujawnily. Wobec tego wytoczenie powodztwa o §wiadczenie nie
stoi na przeszkodzie jednoczesnemu wytoczeniu powodztwa o ustalenie w sytuacji, gdy ze zdarzenia wyrzadzajacego
szkode w postaci uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia przystuguja juz poszkodowanemu okreslone
Swiadczenia ale z tego samego zdarzenia moga powsta¢ w przyszlodci jeszcze inne szkody (tak Sad Najwyzszy w
uchwale 7 sedzidw z 1704.1970 III PZP 34/69 OSN 1970 m 12 poz. 217).

Majac powyzsze na uwadze oraz okoliczno$ci niniejszej sprawy Sad - na podstawie art. 189 k.p.c. - ustalil
odpowiedzialnoé¢ pozwanego za skutki jakie moga ujawnié sie u powoda w przyszloéci i ktére pozostawaé beda w
zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym, jakiemu ulegl w dniu 1 maja 2009 roku.

Jezeli chodzi o okreslone od kazdej z zasadzonych kwot odsetki ustawowe, Sad uwzgledniajac tresé¢ art. 481 k.c. w
zwiazku z art. 455 k.c., zwazyl co nastepuje:

1. Zadanie zado$éuczynienia w kwocie 100.000 zt zostalo zgloszone przez powoda pismem z dnia 27.06.2012 1. (k.69).
Pismem z dnia 28.08.2012 r. pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. odmowil wyplaty dalszego zado$c¢uczynienia.
Od tej daty zatem sad uznal, ze pozwany jest w opdznieniu zaplaty $wiadczenia pienieznego i nalezne powodowi
odsetki naliczyl od dnia 29 sierpnia 2012 r.

2. Zadanie zaplaty odszkodowania w postaci utraconego zarobku, nie jest — zdaniem sadu — $wiadczeniem
okresowym. Nalezno$¢ z tytulu utraconego zarobku za okres przed wydaniem wyroku stanowi jedna kwote
odszkodowania za okreSlony czas, z odsetkami od dnia wezwania do zaplaty (art. 455 k.c.). W toku postepowania



likwidacyjnego powdd nie zglosit zadania zaplaty renty wyréwnawczej ani zadania zaplaty odszkodowania w zakresie
utraconego zarobku w kwotach jakich zadal w pozwie. Zadanie pozwu z dnia 2 kwietnia 2013 r. obejmowalo zadanie
zaplaty roszczenia z tytulu utraconego zarobku do 31.03.2013 r. Kwota utraconego zarobku powoda za okres od lipca
2011 r. do 31.03.2013 r. wynosila 38.850 zl, zadanie zaplaty odsetek od tej kwoty jest zasadne od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu, to jest od dnia 11.06.2013 1.

3. Zadanie pozwu sprecyzowane pismem pelnomocnika powoda z dnia 25.09.2013 r. obejmowalo zadanie zaplaty
odszkodowania z tytulu utraconego zarobku za okres do 31.07.2013 r. Utracony przez powoda zarobek w okresie od
1.04.2013 1. do 31.07.2013 r. wynosil 7.400 zl. Odsetki od kwoty rozszerzonego powodztwa w tej czesci Sad naliczyt od
dnia 1.10.2013 1. to jest od dnia przyjetego przez sad bezposredniego doreczenia pozwanemu odpisu pisma powoda
precyzujacego pozew, nadanego na poczcie dnia 25.09.2013 r. (k.248).

4. Odsetki ustawowe od utraconego zarobku powoda za okres od 1.08.2013 r. do 31.12.2015 r. w wysokosci 14.322 z}
Sad naliczyt od dnia wydania wyroku w niniejszej sprawie.

W pozostalym zakresie Sad oddalil pow6dztwo o ustalenie odsetek jako nie znajdujace podstaw faktycznych i
prawnych.

Kosztami postepowania Sad na podstawie art. 100 k.p.c., obciazyl w caloéci pozwanego, przyjmujac, ze powod J.
G. przegral proces co do nieznacznej czeSci zgdania a ponadto okreélenie naleznej powodowi sumy zalezalo od
oceny sadu. Sad w tym zakresie mial na uwadze odszkodowawczy charakter dochodzonego roszczenia, ktérego
ostateczna wysoko$¢ trudno precyzyjnie okreslié w pozwie, na poczatku procesu bez przeprowadzenia postepowania
dowodowego, w szczegblnosci w zakresie opinii bieglych.

Z tego tytulu Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda J. G. kwote 8.617 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania,
na ktora to kwote skladala sie: czeSciowa oplata 2000 zl, wydatki na opinie 3000 zl, koszty zastepstwa 3.617 zt.
Jednocze$nie, wobec czeSciowego zwolnienia powoda od uiszczenia oplaty, brakujacg kwote oplaty, nieuiszczong przez
powoda w wysokoSci 5.290 zt Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Kaliszu.

SSO Jacek Chmura



