Sygn. akt IT Ca 664/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 13 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Wojciech Vogt (spr.)
Sedziowie: SSO Janusz Roszewski
SSO Barbara Mokras
Protokolant: st. sekr. sqd. Jolanta Bagk

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2014 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. O. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg PHU (...) w P.
przeciwko Miastu i Gminie P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jarocinie VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w P.
z dnia 2 pazdziernika 2013r. sygn. akt VI C 898/13

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego Miasta i Gminy P. na rzecz powoda kwote 1.200 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym.

II Ca 664/13

UZASADNIENIE

R. O. prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) w P. wnioéslt o orzeczenie nakazem zaplaty w
postepowaniu nakazowym, iz pozwany Miasto i Gmina P. zobowigzany jest zaplacié na jego rzecz kwote 10.450 zl wraz
znaleznymi odsetkami od zaleglo$ci podatkowych obliczonymi od dnia 13 marca 2009 r. oraz kosztami postepowania
sadowego.



Nakazem zaplaty z dnia 31 lipca 2013 r. Sad uwzglednit zagdanie powoda. W dniu 2 wrze$nia 2013 r. pozwany wniost
zarzuty od powyzszego nakazu zaplaty, domagajac sie uchylenia nakazu zaplaty i oddalenia powddztwa w catoéci oraz
zasadzenie kosztow postepowania.

Sad Rejonowy w Jarocinie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg w P. wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2013 r.
utrzymal w caloSci w mocy nakaz zaplaty Z dnia 31 lipca 2013 r. wydany w postepowaniu nakazowym w sprawie VI
Nc 359/13. Rozstrzygniecie swoje oparl na nastepujacych ustaleniach:

Decyzja z dnia 6 sierpnia 2009 r. nr SKO-(...)S. K. O.w K.po rozpoznaniu odwolania R. O.prowadzacego dziatalno$¢
gospodarcza pod nazwa PHU (...)w P., od decyzji Burmistrza Miasta i Gminy P.z dnia 22 czerwca 2009 r. znak (...) w
sprawie odmowy stwierdzenia nadplaty z tytutu oplaty skarbowej w wysokosci 10.450 zt uchylil w caloSci zaskarzona
decyzje i stwierdzil nadptate z tytulu oplaty skarbowej w wysokos$ci 10.450 zt wraz z oprocentowaniem od dnia 13
marca 2009 r. do dnia zaplaty. Decyzja powyzsza byla decyzja ostateczna.

Pozwany dobrowolnie nie wykonal powyzszej decyzji, w zwigzku z czym powdd w piSmie z dnia 15 wrze$nia 2009 r.
wezwal Burmistrza Miasta i Gminy P. do wykonania decyzji jako ostatecznej, gdyz zgodnie z przepisami ordynacji
podatkowej nadplaty wraz z oprocentowaniem podlegaja zwrotowi w terminie 30 dni od dnia wydania decyzji
stwierdzajacej nadplate.

Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2013 r. Wojewddzki Sad Administracyjny w P.oddalil skarge Prokuratora Rejonowego
w Pleszewie w przedmiocie odmowy stwierdzenia przez S. K. O. w K.niewaznosci decyzji ostatecznej dotyczacej
stwierdzenia nadplaty z tytulu oplaty skarbowej. Powyzszy wyrok uprawomocnil sie z uptywem 3 lipca 2013 r.

Sad I instancji wskazal, iz pow6d nie ma mozliwoéci przymusowego wyegzekwowania naleznego $wiadczenia.
Powodowi przyshuguje jednak droga sadowa

w sprawach dotyczacych zobowigzan pienieznych, ktérych zrodlem jest decyzja administracyjna. Wykazal, ze pozwany
nie wykonal dobrowolnie ostatecznej decyzji administracyjnej okreslajacej wysoko$é naleznosci podlegajacych
zwrotowi z odsetkami, tym samym swym bezprawnym postepowaniem wyrzadzil mu szkode majatkowa w rozumieniu
art. 415 k.c.

Za calkowicie bezzasadny uznal zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego pozwem, bowiem roszczenie
stwierdzone jest prawomocnym orzeczeniem organu powolanego do rozpoznania spraw danego rodzaju, ktore
zgodnie z art. 125 81 k.c, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu. Ponadto skoro pozwany nie wykonal prawomocne;j
decyzji to jego postepowanie jest bezprawne przez caly okres od dnia wezwania go do wykonania decyzji, az do dnia
wydania wyroku przez sad cywilny.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst pozwany zarzucajac naruszenie prawa materialnego, w szczeg6lnoéci
art. 415 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwany wyrzadzil powodowi szkode oraz art. 9o TWE poprzez przyjecie, ze oplata
skarbowa stanowi dyskryminujacy podatek wewnetrzny zakazany przez ten przepis i w zwiazku z tym pozwany
pobral ja nieslusznie, art. 125 § 1 K.c. poprzez przyjecie, ze decyzja administracyjna jest orzeczeniem powodujacym
wydluzenie okresu przedawnienia do lat 10; naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik
postepowania, poprzez nie rozpoznanie sprawy co do istoty, w tym art. 379 pkt 4. K.p.c. poprzez prowadzenie
postepowania

i wydanie orzeczenia przez sad nieuprawniony. W konsekwencji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, uchylenie
nakazu zaplaty i oddalenie powddztwa ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie i przyznania mu kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.



Przede wszystkim bezpodstawny jest zarzut naruszenia przepiséw postepowania, poprzez prowadzenie postepowania
i wydanie orzeczenia przez sad nieuprawniony. Odwolywanie sie do podstawy niewaznosci postepowania sadowego
z powodu sprzeczno$ci skladu sadu z przepisami ustawy art. 379 pkt 4 k.p.c. wymaga wskazania tego z przypadkéw,
ktorego dotyczy przytoczony w uzasadnieniu zarzutu przepis prawa. Tymczasem sprawa zostala rozpoznana przez Sad
Rejonowy w skladzie zgodnym z art. 47 k.p.c. Sedzia orzekajacy nie podlegal rowniez ograniczeniom wynikajacym
z art.45 i art. 46 p.u.s.p., ani tez wylaczeniu na podstawie art. 48 k.p.c. Zarzutu strony sprzeczno$ci skltadu z
przepisami ustawy, jezeli nie wskazuje na zaden z powyzszych ustawowych przypadkow, nie moze polegac¢ wylacznie
na podwazaniu kompetencji konstytucyjnego organu wladzy panstwowej do wydania aktu o przeniesieniu sedziego.
Zmiana organizacyjna wymiaru sprawiedliwo$ci, ktéra powoduje zniesienie sadu oraz przeniesienie sedziego na inne
stanowisko, nie moze uzasadnia¢ sadowej kontroli legalno$ci wydanych w zwigzku z tymi zmianami aktéw Ministra
Sprawiedliwosci.

Wskazaé réwniez nalezy, iz w obliczu ostateczno$ci decyzji stanowigcych podstawe powstania roszczenia powoda
nie moga mie¢ zadnego znaczenia odmienne od wskazanej w ostatecznych decyzjach Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego interpretacje charakteru oplaty skarbowej za wydanie za§wiadczenia VAT-25, skoro kwestie te byly
przedmiotem

i podstawa rozpoznania w postepowaniu administracyjnym, zakonczonym wydaniem przedmiotowych decyzji
administracyjnych. W konsekwencji zgodzi¢ nalezy sie z Sadem Rejonowym, iz zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
doktryny i judykatury co do zasady sad cywilny zwiazany jest decyzja administracyjna. W tym miejscu nalezy dodac,
ze podjete $rodki przewidziane w postepowaniu administracyjnym w celu wzruszenia przedmiotowych decyzji (w
tym $rodki nadzwyczajne zmierzajace do wzruszenia ostatecznych decyzji administracyjnych) takze nie przyniosty
oczekiwanego przez pozwanego rezultatu.

Ustalenia Sadu Rejonowego w pelni podziela sad drugiej instancji. W obliczu tych okoliczno$ci wskaza¢ nalezy, iz
uzasadniony jest zarzut apelujacego naruszenia prawa materialnego art. 415 k.c., bowiem wydanie przedmiotowej
decyzji, ktora bezsprzecznie znajduje sie w obrocie prawnym, stanowi zrédlo cywilnoprawnego zobowigzania
pozwanego wobec powoda a w konsekwencji powdd posiada roszczenie o zaplate kwot wynikajacych

z tej decyzji. Skoro zadania pozwu dotyczy $wiadczenia objetego prawomocng decyzja administracyjng, zatem
podstawa jego dochodzenia jest roszczenie o wykonanie zobowigzania przez zaplate kwoty wynikajacej z wymagalnego
dlugu pienieznego. Bezpodstawnie zatem Sad I instancji uznal, Ze jest dochodzone roszczenie do tyczy naprawienia
szkody wyrzadzonej powodowi czynem niedozwolonym.

W ocenie Sadu Okregowego mimo naruszenia prawa materialnego rozstrzygniecie Sadu Rejonowego odpowiada
ostatecznie prawu, bowiem roszczenie powoda uzasadnione jest zobowigzaniem pozwanego do zaplaty kwoty
orzeczonej decyzja administracyjng (art. 353 §1 k.c.).

Nie jest rowniez uzasadniony zarzut naruszenia art. 125 §1 k.c. Roszczenie pieniezne dochodzone w tej sprawie jest
roszczeniem cywilnym (nie podlega wykonaniu w drodze przymusu administracyjnego), bowiem stwierdzone zostato
decyzja administracyjna przez Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w ramach kompetencji tego organu; podlega
zatem regulom prawa cywilnego. Takie roszczenie, jak wyraznie stanowi z art. 125 k.c., podlega przedawnieniu 10—
letniemu, liczonemu od dnia jego wymagalnoSci wynikajacej z daty, gdy decyzja ustalajaca obowigzek zaplaty stala sie
prawomocna. Skoro decyzja SKO z dnia

6 sierpnia 2009 r. . nie zostala zaskarzona, stala sie ostateczna z uplywem 30 dni od daty jej doreczenia. Mimo nie
wskazania tej daty przez powoda, nalezy uznaé, ze do dnia orzekania nie uptynal termin przedawnienia ustalonego
nia roszczenia.

W zwigzku z powyzszym apelacja jako niezasadna winna zosta¢ oddalona i dlatego na zasadzie art. 385 k.p.c. orzeczono
jak wwyroku. Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania znajduje uzasadnienie w art. 98 iart. 108 §1 k.p.c.



