Sygn. akt IT Ca 685/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 20 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Vogt (spr.)
Sedziowie: SSO Marian Raszewski
SSO Henryk Haak
Protokolant: st. sekr. sad. Elzbieta Wajgielt

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2014 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w S.

o zado$Cuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Jarocinie VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w P.
z dnia 20 czerwca 2013r. sygn. akt VI C 25/13

I. zmienia zaskarzony wyrok i nadaje mu nastepujgce brzmienie:

1. zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna w S. na rzecz powddki D. K. kwote 15.119,11 zt (pietnascie tysiecy sto
dziewietnasci zt 11/100) z ustawowymi odsetkami od kwot:

« 8500 zl (osiem tysiecy piecset zl) od dnia 6 maja 2011 .,
» 6.119,11 zl (sze$¢ tysiecy sto dziewietnaScie tysiecy zt 11/100 ) od dnia 6 marca 2012 r.,
2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.417 7zl (dwa tysigce czterysta siedemnascie zl) tytulem zwrotu
kosztow postepowania,

4. nakazuje pobrac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Jarocinie kwote 1.475,52 zt (tysiac
czterysta siedemdziesiat pie¢ zt 52/100) tytulem nieuiszczonych kosztéw postepowania,



II. w pozostalym zakresie apelacje oddala,
III. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 300 zl (trzysta zl) tytutem zwrotu kosztow postepowania

IV. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Jarocinie kwote 175 zl (sto
siedemdziesiat piec¢ z}) tytulem pokrycia kosztéw oplaty od apelacji
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UZASADNIENIE

Powodka D. K. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w S. tytulem zado$cuczynienia kwoty 15.000 zl z
ustawowymi odsetkami obliczanymi od dnia 6 maja 2011 r. do dnia zaplaty. Ponadto wniosla o zasadzenie od
pozwanego kwoty 120 z} tytutem odszkodowania za zakupione leki z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
i zasadzenie zwrotu kosztow procesu.

Pozwany wniést o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow.

Sad Rejonowy w Jarocinie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w P. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki
kwote 11.619,11 7zl z ustawowymi odsetkami obliczonymi od kwot:

« 8.500 zl od dnia 4 pazdziernika 2011 r.,
+ 3.119,11 z} od dnia 8 lutego 2012 .

W pozostalym zakresie powodztwo oddalit i orzekl o kosztach postepowania. Rozstrzygniecie swoje oparl na
nastepujacych ustaleniach:

W dniu 29 pazdziernika 2010 r. powddka D. K. jechala z bratem odwiedzi¢ kolezanke do L.. Powddka siedziala na
tylnym siedzeniu pojazdu z prawej strony. Miala zapiete pasy bezpieczenstwa. W L. A. K. prowadzacy samochod F.
(...) zdarzyt sie z pojazdem, w ktorym jechala powddka. Doznala ona stluczenia barku prawego. Natomiast w poradni
chirurgicznej lekarz stwierdzil ztamanie lopatki i zerwanie wiezozrosty obojczykowego. Zalozono jej gips na okres
trzech tygodni. Po zdjeciu gipsu stwierdzono, ze koS¢ nie zrosla sie i jest niewielka szczelina. Po wypadku D. K.
odczuwala strach przed jazda samochodem jako pasazer. Powodka pracuje w sklepie (...) w D.. Pracuje fizycznie, a
doznany uraz barku przeszkadza jej w dzwiganiu towaréw. Powodka poniosta wydatki na leczenie w wysokosci 119,11
z}. W zwigzku z obrazeniami pow6dka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 10%.

W dniu 5 kwietnia 2011 r. pow6dka wystapila do pozwanego o zaplate zadoécuczynienia w wysokoSci 12.000 zl, tytutem
kosztow leczenia kwoty 500 zl i tytulem sprawowania opieki kwoty 800 zl. Pozwany w pi§mie z dnia 19 kwietnia 2011
r. przyznal powddce zado$cuczynienie w wysokosSci 3.9000 zt oraz kwote 588 z} tytulem zwrotu kosztow opieki osoby
trzeciej. W dniu 27 czerwca 2011 r. pozwany wyplacil powddce dodatkowo kwote 500 z} tytulem zado$c¢uczynienia.

Sad ocenil, ze kwota odpowiednia jest zado$¢uczynienie w wysokoéci lacznej 15.000 zt i dlatego zasadzil kwote 11.500
z} z odsetkami od kwoty 8500 zl od dnia 4 pazdziernika 2011 r. i dalszej kwoty 3000 zl od 8 lutego 2012 .

Apelacje od tego rozstrzygniecia wniosta powddka zaskarzajac wyrok w czesci oddalajacej powodztwo co do kwoty
3500 zt wraz z ustawowymi odsetkami oraz w czesci oddalajacej powodztwo w zakresie odsetek ustawowych od
zasadzonej kwoty 8.500 zl za okres od dnia 6 maja 2011 r. do dnia 3 pazdziernika 2011 r. i w zakresie rozstrzygniecia
o kosztach procesu. Zarzucila naruszenie prawa materialnego art. 445, art. 4811 817 k.c.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja jest w przewazajacej czeSci uzasadniona.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy ustalil wysoko$§é zado$éuczynienia w sposéb razaco niski, naruszajac
tym art. 445 k.c. Suma bowiem zasadzona przez Sad I instancji nie jest odpowiednia do doznanej przez powddke
krzywdy. Uznajac, ze Sad Rejonowy ustalil prawidlowo zakres cierpien fizycznych i psychicznych powo6dki, procent
trwalego uszczerbku na zdrowiu (10%) i zakres doznanych obrazen Sad Okregowy ocenil, ze odpowiednia suma
zado$éuczynienia jest kwota 18.500 zi.

Obecnie w orzecznictwie coraz czeéciej pojawia sie $émialosé, z jaka strony postepowania i same sady odwoluja
sie do procentowych rozmiaréw uszczerbku na zdrowiu oraz kwot pienieznych, ktére powinny — w ich ocenie
— odpowiada¢ procentowemu uszczerbkowi na zdrowiu. Do wskazanych przelicznikow odwoluja sie strony
postepowania, formulujac swoje roszczenia procesowe. Podobnie sady w sposéb wyrazny lub dorozumiany wskazuja
na przyjmowane przez siebie przeliczniki, niekiedy sugerujac ich obiektywny , powszechny charakter. W niektérych
sprawach sady po uwzglednieniu powddztwa, odwoluja sie do wymienionych przelicznikdéw, by uzasadnié, ze
zasadzona kwota ma umiarkowanych charakter. Powyzsza tendencje uznaje sie w doktrynie, co do zasady za trafna.
Zasadnie wskazuje sie bowiem na samodzielny charakter uszczerbku na zdrowiu jako krzywdy domagajacej sie
odrebnej kompensacji. Wyrazne stanowisko sadu orzekajacego w sprawie o zadoSéuczynienie w kwestii zastosowania
przelicznika posiada rowniez doniosle znaczenie w zakresie pewnosci prawa, umozliwiajac zestawienie rozpoznawanej
sprawy z innymi , w ktorych rozmiar uszczerbku na zdrowiu byl zblizony. Co wiecej, obiektywizacja w tym zakresie
bylaby mozliwa nawet na poziomie prawodawczym. Nie chodzi oczywiécie o okredlenie sztywnego taryfikatora
uszczerbkow na zdrowiu, jak zwykli przyjmowaé krytycy tej koncepcji, lecz o wyznaczenie granic sedziowskiej
swobody decyzyjnej, a zwlaszcza minimalnych kwot, ktére powinny przystugiwac poszkodowanemu za kazdy procent
doswiadczanego uszczerbku na zdrowiu (por. Mikolaj Wild, Wysoko$¢ zado$¢uczynienia pienieznego za doznana
krzywde w orzecznictwie sadoéw w latach 2010 — 2011 — analiza empiryczna, Instytut Wymiaru Sprawiedliwoéci. Prawo
w dzialaniu. Sprawy cywilne 15/2013, s. 272-273 i podane tam orzecznictwo sadow apelacyjnych)

Analiza empiryczna wskazuje, ze zado$Cuczynienia ustalane przez sady rejonowe sg wyraznie nizsze od tych
ustalanych przez sady okregowe. Orzecznictwo saddéw okregowych oscyluje zazwyczaj wokol kwoty 4000 zt za 1%
itnwalidztwa , a w niektorych przypadkach kwota ta siega nawet kwoty 10.000 z} za 1% uszczerbku na zdrowiu (por.
Mikolaj Wild, op.cit. s. 273). Nalezy tez pamietaé, ze stopa zyciowa poszkodowanego nie ma wplywu na wysoko$é
zado$céuczynienia, nie moze tez kwota ta by¢ ograniczana przez tzw. przecietna stope zyciowa spoleczenstwa, co bylo
lansowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego w latach siedemdziesiatych XX wieku (por. wyrok S.A. w Poznaniu z
dnia 27 kwietnia 2011 r., I A Ca 298/11 i stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 17 wrze$nia 2010 r.,
II CSK 94/10).

Uwzgledniajac powyzsze analizy nalezy ocenié, ze kwota przyznanego zado$¢uczynienia uznana za odpowiednia przez
Sad Okregowy w niniejszej sprawie jest kwota umiarkowana i odpowiadajaca kryteriom wymienionym w art. 445 k.c.

Odsetki od kwoty 8500 zi nalezg sie od dnia 6 maja 2011 r. Zadanie wyplaty zado$éuczynienia w wysokosci 12.000 zk
wplynelo do ubezpieczyciela w dniu 6 kwietnia 2011 r. Ubezpieczyciel wyplacil dobrowolnie kwote 3.500 zl. Op6znial
wiec sie z zaplatg kwoty 8.500 zl po uplywie 30 dni od zgloszenia zadania (art. 817 § 1 k.c.). Okoliczno$¢, ze powodka
w pi$mie procesowym okredlila, Ze po dniu 7 czerwca 2011 r. nastapilo znaczne pogorszenie jej zdrowia bedace
nastepstwem urazu nie ma wplywu na date poczatkowa opoznienia. Jej stanowisko bowiem nie ma oparcia w materiale
dowodowym i tym samym nie usprawiedliwia naliczenia odsetek od dnia nastepnego od zajecia przez ubezpieczyciela
stanowiska w sprawie.

Natomiast odsetki od pozostalej kwoty naleza sie w terminie dni 30 od doreczenia odpisu pozwu (k-59 akt), czyli od
6 marca 2012 r. (art. 817 § 1 k.c.) Dalej idaca apelacja w zakresie odsetek nie zastuguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezalo, zgodnie z art. 386 k.p.c., orzec jak w sentencji. O kosztach orzeczono
zgodnie z art. 100 k.p.c.



