Sygn. akt IT Ca 264/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 11 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Vogt-spr.
Sedziowie: SSO Janusz Roszewski
SSO Henryk Haak
Protokolant: st. sekr. sad. Elzbieta Wajgielt

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2014 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa — Prezydenta Miasta K.
przeciwko W. P. | J. P.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Kaliszu

z dnia 13 marca 2014r. sygn. akt IC. 2536/13

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanych W. P. i J. P. solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta K. kwote 900 z}
(dziewieéset z1) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

IT Ca 264/14

UZASADNIENIE

Powod Skarb Panstwa — reprezentowany przez Prezydenta Miasta K. wystapil z powddztwem przeciwko W. P.iJ. P.
o usuniecie niezgodnoS$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym
stanem prawnym, w ten sposdb, ze:

- w dziale I-0 ,,Oznaczenie nieruchomoéci” ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Kaliszu, dla
nieruchomoéci polozonych w K., oznaczonych jako dzialki nr (...), wykre$li¢ dzialki o numerach:



* (...) o pow. 536 m” stanowigca wlasno$¢ Skarbu panstwa , dla ktérej urzadzona jest ksiega wieczysta nr (...),

* (...)o pow. 91 m” stanowigca wlasnoéé Skarbu Paristwa, dla ktérej urzadzona jest ksiega wieczysta nr (...)
oraz o zasadzenie zwrotu kosztéw wedlug norm przepisanych .
Pozwani wnie$li o oddalenie powo6dztwa.

Sad Rejonowy w Kaliszu wyrokiem z dnia 13 marca 2014 r. uwzglednil powddztwo w calosci i nie obcigzyl pozwanych
kosztami postepowania. Rozstrzygniecie swoje oparl na nastepujacych ustaleniach:

W dniu 3 marca 1989 r. w K.przed Notariuszem D. R.pozwani W.i J.malzonkowie P.zawarli z powodem Skarbem
Panstwa w formie aktu notarialnego nr rep.(...)Jumowe sprzedazy czesci nalezacej do pozwanych nieruchomosci
potozonych w K.przy ul. (...)i ul. (...)o powierzchni 4.3419 ha, , dla ktérych prowadzona byla ksiega wieczysta nr
(...)przy czym jako dzialki wchodzace w sklad tej nieruchomo$ci zostaly wymienione dzialki (...).

W rzeczywisto$ci dzialka nr (...) nigdy nie byla objeta ksiega wieczysta (...), byla natomiast wpisana w ksiedze
wieczystej nr (...). Nigdy tez nie byla z tej ksiegi przenoszona do zadnej innej ksiegi, a w akcie notarialnym zostala
blednie wymieniona jako cze$¢ nieruchomosci, dla ktérej prowadzona byla ksiega wieczysta nr (...) z powodu
przypadkowego bledu.

Dzialka (...)byla kilkakrotnie przedmiotem podzialéw w ewidencji gruntéw i obecnie wyodrebnione sa z niej dziatki
nr (...). Podzialy te byly uwidaczniane w dwoch ksiegach wieczystych. Ostatecznie dzialka (...)zostala przeniesiona do
kw (...), anr (...) wkw. (..).

Wyeliminowanie tej pomylki w drodze ugodowej nie dalo rezultatu.. Nalezalo wiec orzec jak w sentencji.

Apelacje od tego rozstrzygniecia zlozyli pozwani zaskarzajac powyzsze orzeczenie w caloSci. . Zarzucili naruszenie
przepisu art. 233 k.p.c. twierdzac, ze Sad dokonal dowolnej oceny dowodéw i niestusznie odméwil wiarygodnosci
zeznaniom pozwanych. W oparciu o ten zarzut wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa oraz
zasadzenie kosztow.

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisow prawa procesowego, w szczegdlno$ci art. 233 k.p.c. jest o tyle
niezasadny i nieskuteczny, ze rozstrzygniecie w niniejszej sprawie opiera sie na dowodach z dokumentéw, ktore
nie budza watpliwo$ci.. Mianowicie z aktu notarialnego z dnia 30 marca 1989 roku wynika w sposob nie budzacy
watpliwoéci, ze pozwani przenosza bezwarunkowo wlasno$¢ na rzecz Skarbu Panstwa miedzy innymi dzialki (...),
w sklad ktorej wechodzily pézniejsze dzialki (...). Dzialki ten na mocy wyzej wymienionego aktu notarialnego staly
sie wlasnoécig Skarbu Panstwa i nie odlacznie tych dzialek z wlasciwej ksiegi wieczystej nie skutkowalo, ze pozwani
przenoszac ich wlasno$¢ nadal ich wlasno$éc¢ zachowali. Proces o uzgodnienie ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym ma na celu wlaénie wyjaénienie jaki jest stan prawny nieruchomosci, ktéra z r6znych przyczyn jest wpisana
w dwoch réznych ksiegach wieczystych na rzecz réznych podmiotéw. W takich procesach konieczne jest ustalenie w
oparciu o dokumenty, kto jest aktualnym wlascicielem nieruchomo$ci i to niezaleznie od wpisu w ksiedze wieczystej,
gdyz wpis ten z istoty nie odzwierciedla stanu prawnego nieruchomosci. Pozwani przed dniem 30 marca 1989 byli
wlaScicielami calej dzialki (...) wymienionej w tym akcie i miedzy innymi dzialke te sprzedali. Wlasnoé¢ tego gruntu
przeszla na Skarb Panstwa w momencie podpisania aktu.



Kwestia zaplaty nie jest tu istotna, gdyz w niniejszej sprawie Sad nie rozstrzyga o istnieniu czy nieistnieniu zobowigzan
pienieznych z tytulu tej sprzedazy.

Nie ulega watpliwosci, ze przy sporzadzania aktu doszlo do bledu i to ten byt przyczyna niezgodnosci, gdyz sprzedane;j
dzialki nie odlaczono z wlasciwej ksiegi, w ktorej ona byla wpisana. Nie ulega jednak watpliwoSci, ze Skarb Panstwa
jest wlascicielem nieruchomo$ci wskazanych w pozwie.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo zgodnie z art. 385 k.p.c., orzec jak w sentencji. Zwolnienie pozwanych od kosztow
sadowych nie zwalnia ich od obowiazku zwrotu kosztéw przeciwnikowi procesowemu. I dlatego na zasadzie art. 98
k.p.c. orzeczono jak w punkcie IT wyroku.



