Sygn. akt IT Ca 312/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 2 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Janusz Roszewski (spr.)
Sedziowie: SSO Henryk Haak
SSO Barbara Mokras
Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Bak

po rozpoznaniu w dniu 02 pazdziernika 2014r. w Kaliszu
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. O.

przeciwko A. W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda i pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Kaliszu

z dnia 09 kwietnia 2014r. sygn. akt I C 2100/13

I. Oddala obie apelacje.

II. Koszty procesu w postepowaniu apelacyjnym znosi miedzy stronami wzajemnie.
Sygnatura akt I Ca 312/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 marca 2014r. Sad Rejonowy w Kaliszu zasadzil od pozwanej A. W. na rzecz powoda
A. O. kwote 3.000 z}z ustawowymi odsetkami od dnia 26.11.2013r. do dnia zaplaty, oddalil powb6dztwo w pozostalym
zakresie i rozstrzygnal o kosztach procesu.

Sad Rejonowy dokonal nastepujacych ustalen.

Na skutek zawiadomienia pozwanej powdd A. O. zostat oskarzony



o to, ze: ,w dniu 07 pazdziernika 2006r. grozil stownie pozwanej A. W. popelnieniem na jej szkode przestepstwa
polegajacego na pozbawieniu jej zycia i pobiciu, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonej uzasadniong obawe,
ze bedzie spelniona”. W toku tej sprawy pozwana twierdzila, ze byla przez powoda bita,szarpana i $ciskana za szyje.
Powo6d prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z 9 sierpnia 2011r. w sprawie VII K 10/10 zostal
uniewinniony od zarzucanego mu czynu.

Powdd A. O. wraz zbratem H. O. (1) wniosl przeciwko pozwanej A. W. pozew o zobowigzanie jej do zlozenia o§wiadczen
w zwigzku z naruszeniem débr osobistych przez wypowiedzenie nieprawdziwych informacji co do jej pobicia przez
powoddw, do ktérego doszto w dniu 06.06.2006r. Sad Okregowy w Kaliszu wyrokiem z dnia 10 grudnia 2010r.
zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 19 maja 2011r. zobowiazal pozwana do zlozenia pisemnego
o$wiadczenia skierowanego do powodow H. O. (1) i A. O.,Zarzadu Wojewodzkiego (...) w P., Rady Krajowej (...)
i Krajowego Sadu Partyjnego (...) nastepujacej tresci: ,A. W. oéwiadcza, ze w piSmie z dnia 15 stycznia 2007r.
adresowanym do Zarzadu Miejskiego (...) i Rady Miejskiej (...) w K. narazila godnos¢, cze$¢ i dobre imie w srodowisku
partyjnym H. O. (2) i A. O. nazywajac ich ,bezprawnie podejrzanymi typami", ,damskimi bokserami", ,pospolitymi
przestepcami" i ,aroganckimi, pazernymi hipokrytami". Powdd A. O. wnib6st ponadto przeciwko pozwanej A. W. przed
Sadem Rejonowym w Kaliszu w sprawie IC 244/10.pozew o zaplate zado$¢uczynienia w kwocie 15.000 zl. Zawarta w
tej sprawie ugoda pozwana zobowigzala sie zaplaci¢ powodowi kwote 1.500 zl. a strony ustalily, ze kwota ta wyczerpuje
wszelkie roszczenia w zwigzku ze sprawa.

W toku tego postepowania pozwana w rozmowie z funkcjonariuszem Policji A. S. o$wiadczyla, ze nie zgadza sie z
wyrokiem uniewinniajacym powoda i twierdzila, ze w dniu 07 pazdziernika 2006r. doszlo do zdarzenia gdzie powod
wypowiedzial w stosunku do niej grozby karalne, ktére wzbudzily u niej obawe zagrozenia. Gdyby tak nie bylo to nie
wzywalaby patrolu Policji. Na okoliczno$¢ przeprowadzonej rozmowy zostala sporzadzona notatka urzedowa.

Sad uznal, ze powdd nie wykazal czy i jaki przebieg mialo miejsce zdarzenia w dniu 23.01.2013r. w ktérym pozwana
naruszyla dobra osobiste powoda na korytarzu sagdowym wykrzykujac stowa przytaczane przez powoda.

Sad uznal, ze sprawa zado$¢uczynienia nie zostala calkowicie zaspokojona w ugodzie z 23 stycznia 2013r.. Wskazana
ugoda nawigzuje do sprawy jaka toczyla sie przed Sadem Okregowym w Kaliszu. Ustalono w niej naruszenie
débr osobistych powoda przez pozwang w pi$mie z dnia 15.01.2007r. a wiec co do tego naruszenia mozna uznac,
ze roszczenia powoda zostaly zaspokojone. Do naruszenia dobr osobistych moze dochodzi¢ wielokrotnie. Powod
podniost, ze pozwana pomawia go o pobicie i grozby karalne pomimo wyroku uniewinniajgcego. Zgromadzony
material dowodowy przekonuje o tym, ze pozwana twierdzila, ze powdd w dniu 7.10.2006r. uzyl wobec niej przemocy
fizycznej oraz stosowal grozby karalne. Takie postepowanie moze wywolywaé u powoda poczucie krzywdy. Nalezy
zauwazy¢, ze Prokuratura badajac sprawe nawet nie oskarzyla powoda o pobicie a jedynie o kierowanie grézb
karalnych. Pozwana pomimo wyrokéw sadow w sprawie o ochrone débr osobistych i karnej nadal podtrzymuje swoja
wersje co godzi w dobre imie powoda. Niewatpliwie zachowanie polegajace na pobiciu kobiety przez mezczyzne
spotyka sie z negatywna ocena spoleczna. W tym stanie nalezy uznaé, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego dobra
osobistego powoda w postaci dobrego imienia w rozumieniu art.24 kc.

Roszczenie powoda uzasadnione jest trescia art.448kc. Odpowiednia kwota jest 3.000 zl, bowiem pozwana dopuscita
sie bezprawnego naruszenia dobrego imienia wérod ograniczonego kregu odbiorcow tj. w toku postepowan, nie doznat
duzego uszczerbku a ponadto dysponuje korzystnymi wyrokami sgdowymi dotyczacymi zdarzenia, ktore funkcjonuja
wiérod zainteresowanych jego osoba. Oddalenia dotyczy rowniez zadania odsetek od 02.11.2011r. Sad uznat za zasadne
zadanie odsetek od daty doreczenia pozwu, kiedy to pozwana uzyskala wiedze o roszczeniu powoda.

Apelacgje od wyroku Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 9 kwietnia 2014r. wniosly obie strony.

Powdd A. O. zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w czeSci oddalajacej powodztwo i rozstrzygajacy o kosztach. Zarzucajac
wadliwe ustalenia faktyczne wnibsl o o zmiane zaskarzonego wyroku przez przyznania powodowi dalszej kwoty 7.000
z} wraz z naleznymi odsetkami, przy uwzglednieniu kosztow.



Pozwana A. W. zaskarzyla wyrok Sadu Rejonowego w caloSci. Zarzucajgc skarzonemu wyrokowi naruszenie prawa
procesowego tj. art. 235 k.p.c. w stosunku do dowodu z zeznan $wiadka M. N., blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe skarzonego wyroku, naruszenie prawa materialnego tj. art. 24 k.c. poprzez jego bledna
interpretacje. Wskazujac na powyzsze uchybienia wniosla o zmiane skarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
ewentualnie o uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Kaliszu do ponownego
rozstrzygniecia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Obie apelacje nie s3 uzasadnione.

Sad Okregowy podziela ustalenia oraz wywody Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne.Dokonana ocena dowodéw,
w tym zeznan stron jest prawidlowa i nie przekracza granic wyznaczonych regulami art. 233 §1 k.p.c.

Z przyczyn szczegblowo wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie zasluguje na uwzglednienie apelacja
powoda, i to takze w czeéci dotyczacej zadania zadoSéuczynienia w wyzszej niz zasadzona kwota.

Sad I instancji prawidlowo stwierdzil, ze powdd nie wykazal, ze pozwana pomimo zawartej ugody sadowej, skladata
wobec niego wypowiedz naruszajaca jego dobra osobiste, a wywodzenie o tym fakcie z wczesniejszej jej wypowiedzi,
skladanej wobec policjanta spisujacego notatke stuzbowa, jest dowolna polemika z prawidlowa ocena materialu
dowodowego i opartymi na jego podstawie ustaleniami faktycznymi.

W tym miejscu nalezy podkreslic za Sadem Rejonowym, iz nawet gdyby mialo miejsce takze zdarzenie w dniu
23 .01.2013r., w ktérym pozwana ponownie zakwestionowala rozstrzygniecie uniewinniajace powoda od zarzucanego
mu czynu, to ze wzgledu na podobienstwo zachowania pozwanej fakt ten pozostaje bez znaczenia dla rozmiaru
doznanej krzywdy zwiazanej z naruszeniem dobra osobistego w postaci utraty dobrego imienia. Zatem kwota
zasadzonego zado$Cuczynienia jest odpowiedzenia i Sad Okregowy ocene jego wysokoSci aprobuje.

Juz wobec powyzszego apelacja powodki nie zastuguje na uwzglednienie.
Na uwzglednienie nie zasluguje réwniez apelacja pozwanej A. W., takze z przyczyn podanych ponizej.

Pozwana podnosi w apelacji zarzut obrazy art. 235 Kk.p.c. poprzez oparcie rozstrzygniecia w sprawie na zeznaniach
Swiadka M. N. zlozonych w sprawie

I C 1353/07 Sadu Okregowego w Kaliszu w sytuacji, gdy Swiadka tego nie przestuchano

w toku rozprawy.

Zarzut ten nie jest trafny, jezeli sie zwazy, ze przedmiotem tego dowodu nie byly okolicznoéci, ktérych w tamtej
sprawie dowod z nich zostal przeprowadzony, lecz jedynie dowdd z dokumentu na fakt zlozenia takich zeznan oraz
zaprotokolowanej ich treéci. Ponadto Sad nie dokonal, wbrew wywodom apelujacej, zadnych ustalen na podstawie
tego dowodu

a jedynie postuzyl sie nim dla potwierdzenia wiarygodnoS$ci przedstawionej przez pozwana wersji zdarzen. W tej
sytuacji nie mozna sie dopatrywaé obrazy w przeprowadzeniu tego dowodu majacej wplyw na tre$c rozstrzygniecia.

Nie ma réwniez racji skarzaca, ze mimo prawomocnego wyroku uniewinniajacego powoda od zarzucanego mu
czynu karalnego, w ramach innych toczacych sie postepowan przed organami Scigania, nadal posiadala prawo do
przedstawiania odmiennej wersji zdarzen, sprzecznej ze skutkami tego wyroku i udzielania informacji o popelnionym
przez niego czynie, oraz, ze nie zdawala sobie przy tym sprawy o niekorzystnych dla niego skutkach takiego
zachowania.

W tej sytuacji powdd posiada prawo zadania do ochrony dobra osobistego w postaci dobrego imienia naruszonego w
relacjami z pozwana, a zasadzona kwota zado$¢éuczynienia jest odpowiednia do rozmiaru tego naruszenia



W ostatecznym rezultacie obie apelacje podlegaja oddaleniu (art. 385 k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie m.in. art. 100 i art. 10881 k.p.c.



