Sygn. akt IT Ca 95/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 19 kwietnia 2024 r.

Sad Okregowy w Kaliszu IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Janusz Roszewski

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2024 r. w Kaliszu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powoddztwa (...) Spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w O.
przeciwko (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim

z dnia 8 listopada 2023 r. sygn. akt I C 1547/23

oddala apelacje.

Janusz Roszewski

Sygn. akt IT Ca 95/24

UZASADNIENIE

Powod (...) Sp. z 0.0. z siedziba w O., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, w pozwie skierowanym
przeciwko (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wnidst o zasadzenie kwoty 13 218,01 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 15 listopada 2022 roku do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powbdztwa i zasgdzenie zwrotu kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2023 r. Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim oddalil powédztwo i zasadzil
od powoda na rzecz pozwanego kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst powodd (...) Sp. z o.0. z siedzibg
w 0. zaskarzajac wyrok calosci.

Wyrokowi temu apelujacy zarzucitl:
I. Naruszenie prawa materialnego, tj:

1. Art. 45 ust. 5 w zw. z art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim, w zw. z art. 56 k.c. oraz 354 k.c., w zw. z art. 23
Dyrektywa 2008/48/WE w sprawie umoéw o kredyt konsumencki oraz uchylajaca dyrektywe Rady 87/102/EWG, w
zwigzku z art. 288 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej [Dz.U.2004.90.864/2 z dnia 2004.04.30 poprzezich



bledng wykladnie w zakresie pojecia ,wykonanie umowy” i w konsekwencji wadliwe przyjecie, ze wykonanie umowy
oznacza samo wyplacenie pozyczki przez pozyczkodawce i jej splata przez pozyczkobiorce, wbhrew;

a) wykladni jezykowej oraz zasadzie lege non distinguente;

b) wykladni systemowe;j ;

¢) wykladni prokonsumenckiej i proeuropejskiej;

d) szerokiej, zaprezentowanej w uzasadnieniu apelacji linii orzeczniczej

II. Naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na wyniki sprawy, tj. art. 233 § 1 K.p.c., poprzez przyjecie,
iz tre$¢ dowodu (umoéw (umowa kredytu laczaca cedenta pozwanym), nie pozwala uznac¢ by ktérakolwiek ze stron
umowy nie wykonala jej postanowien,

Wskazujac na powyzsze apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci,

tj. uwzglednienie powodztwa w caloSci; ewentualnie chylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego

w instancji odwolawczej wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja powoda nie zastuguje na wwzglednienie.

Zgodnie z art. 505" § 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego uzasadnienie
wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku i przytoczenie przepiséw prawa.

Sad Okregowy w caloéci akceptuje ustalenia Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne. W takiej sytuacji, gdy sad
odwolawczy orzeka na podstawie niezmienionych ustalen faktycznych dokonanych w oparciu o materiat dowodowy
zgromadzony w pierwszej instancji, ktére aprobuje, nie musi ich powtarzadé.

W pierwszej kolejnoéci nalezy odniesé sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c., ktéry dotyczy
zasad oceny dowoddéw, bowiem dopiero na podstawie faktow ustalonych w zgodzie z zaoferowanymi w sprawie
dowodami, ktérych przyjeta ocena

w zakresie wiarygodno$ci i mocy, moze zosta¢ poddana kontroli instancyjnej w granicach podniesionych zarzutéw
formalnych. Dopiero w dalszej kolejno$ci, w ramach drugiej podstawy apelacyjnej, kontroli instancyjnej poddane sa
zarzuty naruszenia prawa materialnego zarowno w zakresie podstawy materialnej rozstrzygniecia, jak i subsumpcji
ustalen faktycznych

W myél art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodoéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu. Sad Rejonowy dokonujac tej oceny nie naruszyt regul
oznaczonych w powolanym tu unormowaniu, dajacym wyraz obowiazywaniu zasady swobodnej oceny dowodow.

W zadnym razie nie jest uzasadnione dopatrywanie sie przez apelujacego przekroczenia zasady swobodnej oceny
dowodoéw w odniesieniu dowodu umowy kredytu. Ustalona tre$¢ postanowien umowy w zakresie istotnym dla
rozstrzygniecia w przedmiocie roszczenia powoda wynikajacym z sankcji kredytu darmowego znajduje oparcie
w tym dokumencie. Sad Rejonowy w oparciu o tres¢ przepisu art. 720 k.c. prawidlowo ustalil na jej podstawie
tre$¢ obowiazkéw stron w zakresie wykonania umowy. Podkresli¢ nalezy, ze w przypadku obowigzku zaplaty przez
kredytobiorce kwoty prowizji, ustalenie wydania dyspozycji jej zaplaty wynika z treéci zobowigzania zawartego w §4
pkt 5 oraz z harmonogramem splat

w ratach kredytu i kwoty prowizji, ktory kredytobiorca otrzymat przy podpisywaniu umowy,



a w przypadku przedterminowej splaty czeéci kredytu zmniejszenie ich wysokosci zobowiazywalo kredytobiorce do
zlozenia wniosku w formie pisemnej (§11pkt 4 i 5 umowy).

Postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 §1 k.p.c. nie moze zreszta polega¢ na zaprezentowaniu przez
skarzgcego stanu faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie odmiennych wnioskow wyciagnietych z zebranego
materialu dowodowego uzasadniajacego wlasna ocene dochodzonego roszczenia.

W ocenie Sadu Okregowego, wnioski wywiedzione przez Sad Rejonowy z umowy kredytu i pozostalych dokumentow
przytoczonych w podstawie ustalen faktycznych sa logiczne i zgodne z zasadami dos§wiadczenia zyciowego.

Sad Rejonowy dokonujac ustalen faktycznych w zakresie art. 45 ust. 1 ustawy z dnia

12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim dotyczacego podstaw do ustalenia skutecznos$ci zlozenia przez cedenta
o$wiadczenia skutkujgcego sankcja tzw. kredytu darmowego, dokonal prawidtowej wyktadni pojecia ,wykonania
umowy” w odniesieniu do umowy kredytu konsumenckiego uregulowanego przepisami tej ustawy. Zwazywszy, ze
umowy te stanowia szczegblna posta¢ wzorca umownego wynikajgcego z art. 720 k.c., lecz nie zwieraja wlasnej definicji
wykonania zobowiazania, Sad Rejonowy dokonujac wykladni wykonania umowy, oparla sie na odpowiedniej regulacji
wynikajacych z przepiséw prawa cywilnego, ktore sa obowiazujacym zrodlem prawa krajowego w zakresie wykladni
zobowigzan.

Nie zachodzila tez podstawa dokonywania ustalen co do prezentowanych pogladow
w innych sprawach. Dowody nie majace na celu ustalenia faktow sa bezprzedmiotowe, dlatego Sad Okregowy pominal

je na podstawie art. 235> §1 pkt 2 k.p.c.

Nie sa uzasadnione pozostale zarzuty podnoszone przez apelujacego, dotyczace podstawy materialnej rozstrzygniecia
o dochodzonym roszczeniu obejmujacej subsumcje ustalen faktycznych w zakresie oceny uprawnienia do zlozenia
przez kredytobiorce uprawnienia na podstawie art. 45 ust. 5 w/w/ ustawy.

Skoro z prawidlowych ustalen faktycznych wynika, ze kwota pozyczki zostala udostepniona pozyczkobiorcy przy
zawarciu umowy w dniu 23 lutego 2016r. z terminem wykonania przez splate do dnia 15 lutego 2022r. ( §1 umowy),
to wobec wplacenia przez pozyczkobiorce w dniu 16 kwietnia 2019r. calej kwoty kredytu, to obie jej strony wykonaly
umowe w zakresie swoich obowiazkéw wynikajacych z tego zobowiazania wzajemnego.

Umowe pozyczki definiuja i charakteryzuja istotne $wiadczenia gléwne i uboczne wskazane w art. 720 k.c., odr6zniajac
ja od innych uméw nazwanych w kodeksie cywilnym. W zakresie tych istotnych §wiadczen, chrakteryzujacych obie
strony umowy, strony tej umowy spehily swoje §wiadczenia. Analizujac przepisy w czeSci ogdlnej prawa zobowigzan
(normujacych wszystkie stosunki zobowiazaniowe lub wszystkie zobowigzania pewnego rodzaju), a takze przepisy
regulujace poszczego6lne typy zobowiazan, ktére pozwalaja bardziej sprecyzowac zaréwno pojecie $§wiadczenia, jak i
dlugu, nalezy zgodzi¢ sie, ze w umowie pozyczki po spehlieniu §wiadczenia przez dajacego pozyczke, o wykonaniu
umowy zgodnie art. 720 k.c., decyduje zachowanie bioracego pozyczke. Jako dtuznik, bioracy pozyczke zobowiazany
jest zwrdcié te sama ilo$é pieniedzy (umowiona), ktoéra ze wzgledu na szczegblng regulacje w/w. ustawy o kredycie
konsumenckim moze obejmowac takze obowiazek Swiadczenia odsetek i innych kosztow kredytu.

Prawidlowe pozostaja zatem wnioski Sadu meritii, Ze analiza treSci przedmiotowej umowy nie pozwala uznaé by
ktorakolwiek ze stron umowy nie wykonala jej postanowien. Zatem skoro umowa pozyczki zostala wykonana w dniu
16 kwietnia 2019 r., tj. w dniu splaty pozyczki, to uprawnienie do zlozenia o$wiadczenia o uzyskaniu tzw. kredytu
darmowego wygasto z uplywem dnia 16 kwietnia 2020 r.. Uprawnienie do zlozenia tego o§wiadczeni po uplywie roku
od dnia wykonania umowy wobec tresci art. 45 ust. 5 w/w ustawy wygasa. Jego zlozenie w przez cedenta pismem z
dnia 12 pazdziernika 2022r. nalezalo ocenié jako bezskuteczne.

Wierzytelno$¢ cedenta do kwoty czeSci odsetek i innych kosztoéw kredytu nie powstala, zatem nie mogla by¢ ona tym
samym przedmiotem umowy cesji zawartej z powodem. Pow6dztwo podlegalo zatem oddaleniu.



Nie sa uzasadnione pozostale zarzuty apelujacego naruszenia pozostalych przepisow prawa materialnego. Sad
Okregowy podziela takze wywody Sadu Rejonowego dotyczacych ich ewentualnego zastosowania.

Podkreslenia wymaga, ze obowiazku wynikajacego z art. 378 § 1 k.p.c. nie wynika konieczno$¢ osobnego oméwienia
przez sad w uzasadnieniu orzeczenia kazdego argumentu podniesionego w apelacji. Za wystarczajgce nalezy uznaé
odniesienie sie do sformulowanych w apelacji zarzutéw i wnioskéw w sposob wskazujacy na to, ze zostaly one przez
sad drugiej instancji w caloSci rozwazone, przed wydaniem orzeczenia (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 24
marca 2010 r., V CSK 296/09, M.Pr.Bank. 2012, nr 4, s. 19, z dnia 26 kwietnia 2012 r. CSK 300/11, OSNC 2012 1.,
nr 12. poz. 144, z dnia 4 wrze$nia 2014 r.,

IICSK 478/13. OSNC - ZD 2015T., nr D, poz. 64: postanowienie SN z dnia 16 grudnia 2020r., sygn. akt I CSK 384/20).

Juz wobec powyzszego apelacja podlegala oddaleniu (art. 385 k.p.c.).

Janusz Roszewski



