akt Il Cz 64/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 27 stycznia 2014 .
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: S.S.0. Henryk Haak
Sedziowie: S.S.0. Pawel Szwedowski
S.S.0. Marian Raszewski — spr.
po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa R. G.
przeciwko (...) O.
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego
w przedmiocie zazalenia pozwanego
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 14 listopada 2013 r., sygn. akt I C 2377/13
postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie Sqdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim w ten sposoéb, ze
oddalié¢ wniosek o udzielenie zabezpieczenia

Sygn. akt IT Cz 64/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim zabezpieczyl powddztwo w
sprawie z powodztwa R. G.przeciwko (...) O.0 pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego przez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrowie
Wielkopolskim w sprawie Km 1163/13.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wniodst pozwany domagajac sie jego zmiany przez oddalenie wniosku o udzielenie
zabezpieczenia a ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wskazano, iz powdd we wniosku o udzielnie zabezpieczenia przedstawil nieprawdziwy stan faktyczny,
przy czym swoich twierdzen w zaden sposob nie uprawdopodobnil. W konsekwencji w ocenie skarzacego Sad
Rejonowy w nadmiernej mierze uwzglednil interes uprawnionego naruszajac tym samym art. 730" § 3 k.p.c. Pozwany
wskazal nadto, iz pow6d wbrew swoim twierdzeniom w lokalu przy ul. (...) mieszkal do 4 maja 2004 r. a pozew
o wydanie nakazu zaplaty stanowiacego podstawe prowadzonego postepowania egzekucyjnego zlozono w Sadzie



Rejonowym w ostrowie Wielkopolskim w dniu 9 lipca 2001 r., stad adres R. G. wskazany w pozwie byl prawidlowy.
Roszczenie nie uleglo przedawnieniu z uwagi na przerwanie biegu terminu przedawnienia.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz Sad udzielajac zabezpieczenia winien wnikliwie i szczegdlowo zbadaé istnienie

przeslanek wskazanych w art. 730" § 1, § 21 § 3 k.p.c.

W niniejszej sprawie w ocenie Sagdu Okregowego z lakonicznego uzasadnienia wniosku o udzielenie zabezpieczenia
nie wynika, aby pow6d uprawdopodobnil istnienie roszczenia oraz interesu prawnego w jego udzieleniu.

Wedlug przedstawicieli nauki uprawdopodobnienie, pojmowane jako Srodek zastepczy dowodu w $cistym znaczeniu,
niedajacy pewnosci, ale wylacznie prawdopodobienistwo twierdzenia o jakim$ fakcie. Stanowi ono odstepstwo
od ogdlnej reguly dowodzenia twierdzonych faktéw na korzy$c tej strony, ktérej ustawa zezwala w okreSlonym
wypadku na uprawdopodobnienie faktu, na ktory sie powoluje, zamiast udowadniania go. Jest to Srodek zwolniony
z formalizmu zwyklego postepowania dowodowego - ma na celu przyspieszenie postepowania w sprawie. Uwadze
Sadu Rejonowego wydaje sie jednak umknelo, iz co do zasady uprawdopodobnienie nie moze opieraé sie na
samych twierdzeniach strony. Uprawdopodobnienie przeprowadza sie¢ bowiem za pomocg $rodkéw nieskrepowanych
wymaganiami stawianymi co do formy przez przepisy kodeksu postepowania cywilnego (por. T. Demendecki
Komentarz do art. 243 Kodeksu postepowania cywilnego, publ. LEX).

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy orzeczenie o udzieleniu zabezpieczenia w caloSci opart jedynie na twierdzeniach
powoda, ktore nie zostaly w zaden sposéb uprawdopodobnione innymi §rodkami dowodowymi.

W konsekwencji w obliczu przeciwnych twierdzen pozwanego i dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy
przedlozonych przez (...)(...) w O.nie sposo6b nie zgodzi¢ sie z twierdzeniami skarzacego iz Sad I instancji udzielajac

zabezpieczenia pominat brzmienie art. 730 ' § 3 k.p.c., w nadmiernej mierze promujac interes powoda.

Podkreélenia rowniez wymaga, iz we wniosku w zaden sposo6b nie wykazano aby nie udzielenie zabezpieczenia moglo
spowodowac uniemozliwienie lub powazne utrudnienie wykonania zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny sposob
uniemozliwi¢ lub powaznie utrudnié osiggniecie celu postepowania w sprawie. Z tej tez przyczyny powod nie wykazal

takze drugiej z przestanek koniecznych do uwzglednienia wniosku o udzielenie zabezpieczenia (art. 730" § 1i § 2 k.p.c.).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy na podstawie art. 386 §1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art.
13 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



