Sygn. akt IT Cz 389/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 11 lipca 2014 .
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: S.S.0. Henryk Haak
Sedziowie: S.S.0. Pawel Szwedowski
S.S.0. Janusz Roszewski— spr.
po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku R. M.
o wylgczenie sedziego
w przedmiocie zazalenia R. M.
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 7 kwietnia 2014 r., sygn. akt I Co 567/14
postanawia:
oddalié zazalenie
Sygn. akt IT Cz 389/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim nie znalazt podstaw do wylaczenia
Sedziego Sadu Rejonowego C. R. od rozpoznania sprawy prowadzonej pod sygn. akt I Ns 346/01.

W uzasadnieniu wskazano, iz w niniejszej sprawie nie zostaly spelnione przestanki z art. 49 k.p.c. oraz art. 50 k.p.c.,
stad nie ma podstaw dla uwzglednienia wniosku o wylaczenie sedziego.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wniosla R., wskazujac, ze sedzia prowadzacy sprawe wykazuje stronniczo$c,
orzekajac na korzy$¢ strony przeciwnej. W zazaleniu zawarto réwniez zarzuty dotyczace nieuczciwosci i nierzetelnosci
tego sedziego oraz sedziow Sadu Okregowego, na co wskazuje wieloletnie postepowanie w tej sprawie oraz
nieuwzglednianie wnioskéw skladanych w jej toku przez skarzaca.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Jak zasadnie wskazal Sad I instancji art. 49 k.p.c. przewiduje mozliwos¢ wylaczenia sedziego, miedzy innymi
na wniosek strony, jedynie w przypadku gdy istnieje okoliczno$é tego rodzaju, ze moglaby wywola¢ uzasadniong
watpliwo$c co do jego bezstronnosci.



Zauwazenia wymaga, iz w obszernym uzasadnieniu zazalenia jak i pisma procesowego z dnia 15..04.2014r.,
stanowigcego uzupelnienie zazalenia, skarzgca w zasadzie powielita zarzuty, ktére stanowily przedmiot
rozstrzygniecia Sadu I instancji.

W ocenie Sadu Okregowego z przytoczonej argumentacji nie sposéb wywnioskowaé okoliczno$ci uzasadniajace
przyjecie, ze spelnione zostaly przestanki do wylaczenia sadziego na podstawie art. 49 k.p.c.

Analizujac zastrzezenia wystosowane wobec Sedziego rozpoznajacego sprawe prowadzona pod sygn. akt I Ns 346/01
zauwazenia wymaga, iz samo przeSwiadczenie strony co do tego, ze sedzia prowadzi proces wadliwie, zwlaszcza
nieobiektywnie, nie jest przestanka do zadania wylaczenia sedziego.

W uzasadnieniu zazalenia skarzaca wskazala szereg zastrzezen, ktore w istocie stanowia zarzuty natury merytorycznej
i procesowej, ktdre winny by¢ zwalczone przy pomocy $Srodkow odwolawczych a nie wniosku o wylaczenie sedziego.
Nie mozna bowiem poprzez skladanie nieuzasadnionego wniosku o wylaczenie sedziego, wplywac na sklad sadu
rozpoznajacego sprawe. Do zarzutéw tego rodzaju naleza przykladowo wypowiedzi co do kierunku rozpoznania
sprawy, zastrzezenia wobec wyceny przez bieglych skladnikéw majatkowych czy odmowa udzielenia zabezpieczenia
roszczenia.

Podkreélenia przy tym wymaga z cala stanowczo$cia, iz zarzuty o nieuczciwym
i nierzetelnym prowadzeniu sprawy przez sedziego, skoro nie zostaly potwierdzone zadnymi wiarygodnymi
dowodami, nalezalo uznaé¢ za pozbawione podstaw faktycznych i prawnych.

Majac na uwadze powyzsze argumenty Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu I instancji, iz z punktu widzenia
doswiadczenia zyciowego przytoczone okoliczno$ci nie moga budzié watpliwosci co do bezstronnosci sedziego i nie
uzasadniajg jego wylgczenia.

Stad na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



