Sygnatura akt IT Cz 788/14
POSTANOWIENIE

K., dnia 29 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Kaliszu, Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO. Wojciech Vogt

Sedziowie: SSO. Barbara Mokras

SSO. Janusz Roszewski — spr.

po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2014 r. w Kaliszu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku K. G.

z udzialem Z. G. i innych

o zasiedzenie

na skutek zazalenia uczestnika postepowania Z. G.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Kaliszu

z dnia 24 wrze$nia 2014r.

postanawia :

oddalié zazalenie

I1Cz788/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym punktem 2 postanowienia z dnia 23 lipca 2014r. Sad Rejonowy odrzucil apelacje uczestnika
postepowania Z. G. z dnia 14.08.2014r. od postanowienia tego Sadu z dnia 10 lipca 2014r. w sprawie I Ns 1740/13.

W uzasadnieniu tego postanowienia wskazano, ze skarzacy uzupehil braki formalne apelacji przez zlozenie jej
odpiséw z uchybieniem wyznaczonego terminu.

Zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego uczestnik postepowania Z. G. zaskarzajac powyzsze rozstrzygniecie w
calo$ci. Zarzucajac, ze uzupehit braki formalne apelacji w wyznaczonym terminie wniést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie uczestnika postepowania jest bezzasadne.

Jak wynika z zawarto$ci akt sprawy, brak jest w nich 10 sztuk odpiséw apelacji, do zloZenia ktérych skarzacy zostal
zobowiazany. Skarzacy w zazaleniu nawet nie podwaza, ze w przesylce nadanej w urzedzie pocztowym w dniu



22.09.2014r. zalaczyl zadana ilo$¢ odpiséw pisma. Natomiast twierdzenia uczestnika postepowania, ze taka przesytke
nadal

w urzedzie pocztowym w dniu 3.09.2014r. jest goloslownym twierdzeniem. Wprawdzie pismo nazwane
uzupelieniem, z ktérego tresci wynika, iz dotyczy zlozonej apelacji, zawiera date 3-09-2014r., ale zostalo ono
przestane w kopercie opatrzonej pieczecia Urzedu Pocztowego w Z. z datg nadania 22.09.2014r.

W tych okoliczno$ciach skoro pelnomocnik uczestnika otrzymal wezwanie do uzupelnienia brakéw formalnych
apelacji w dniu 27 sierpnia 2014r. to siedmiodniowy termin wykonania wezwania uplywal z dniem 3 wrzeénia 2014r.
Zatem skutkiem nie tylko nieuzupeienia brakéw formalnych zgodnie z wezwaniem, ale rownie uchybienia terminu,
apelacje uczestnika postepowania nalezalo odrzucié zgodnie z art. 370 w zw. z art. 13 §2 k.p.c.

Z uwagi na powyzsze argumenty zarzuty podniesione w zazaleniu nalezalo uzna¢ za chybione, a oparte na nich
zazalenie jako bezzasadne. Stad Sad Okregowy na podstawie art. 385 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak
w sentencji.



