Sygnatura akt IT Cz 240/15
POSTANOWIENIE
K., dnia 21 kwietnia 2015 r.
Sad Okregowy w Kaliszu Wydzial IT Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO. Wojciech Vogt
po rozpoznaniu w dniu w K.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M. F.
z udzialem uczestniczki postepowania A. F.
o podzial majatku wspoblnego
na skutek zazalenia uczestniczki postepowania A. F.
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Kepnie z dnia 28 stycznia 2015 r., sygn.. akt I Ns 386/14
postanawia:
oddali¢ zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Kepnie oddalil wniosek uczestniczki postepowania o zwolnienie jej
od kosztow sadowych. Ustalil, Ze uczestniczka utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w wysokoéci 1300 zt netto.
Ponadto otrzymuje na pietnastoletniego syna alimenty w wysokoS$ci 400 zl. Koszt utrzymania mieszkania to kwota
550 zt miesiecznie. Uczestniczka splaca kredyt w wysokoéci 200 zt.

Sad uznal, ze A. F. jest w stanie ponie$¢ koszty sadowe bez uszczerbku dla utrzymania siebie i rodziny i dlatego wniosek
o zwolnienie od kosztéw oddalil.

Zazalenie od tego rozstrzygniecia zlozyla uczestniczka podnoszac, ze jest w trudnej sytuacji materialnej i nie staé ja
na poniesienie kosztow sadowych bez uszczerbku dla utrzymania siebie i rodziny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze A. F. jest w stanie ponie$¢ koszy sadowe bez uszczerbku dla utrzymania siebie i
rodziny. Powodka w swoim o§wiadczeniu o stanie rodzinnym, majatku i dochodach z dnia 9 stycznia 2015 r. podala,
ze z tytutu zaciagnietych kredytéw splaca miesiecznie kwote 200 zl.

Nalezy podkresli¢, ze obowiazek splaty kredytéw nie moze wyprzedac¢ obowiagzku oplacenia kosztéw sadowych.



Dla wydatkéw zwigzanych z prowadzeniem procesu strona powinna znalez¢ pokrycie w swych dochodach przez
odpowiednie ograniczenie innych wydatkéw nie bedacych niezbednymi do utrzymania (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lipca 1980 r., I CZ 99/80).

Wskazac¢ réwniez nalezy, ze instytucja zwolnienia od kosztéw nie sluzy utrzymaniu dotychczasowego poziomu zycia,
skoro granicg okres§lona w art. 102 u.k.s.c. jest utrzymanie konieczne wnioskujacego i jego rodziny, lecz ma uczynic
realna droge sadowa, na skutek indywidualizacji oplaty sadowe;j.

W zwiazku z powyzszym nalezy podkresli¢, ze uczestniczka wnosi o zwolnienie jej od kosztéw sadowych nie z uwagi
na to, ze osigga dochody, ktore nie pozwalaja jej na oplacenie tych kosztow ale dlatego, ze zaciagnela zobowigzania
kredytowe, ktore utrudniajg jej uzyskanie $rodkéw na oplacenie kosztow. W tej sytuacji nie mozna uznad, ze nie jest
ona w stanie ponies$¢ kosztow sadowych bez uszczerbku dla utrzymania siebie i rodziny. Do niezbednych kosztow
utrzymania nie mozna bowiem wlicza¢ koniecznoSci splaty kredytow zaciggnietych celem osiggniecia wyzszego
poziomu konsumpcji. Kazdy obywatel ma prawo dazy¢ do osiggniecia tego wyzszego poziomu ale nie kosztem
kredytowania jego wydatkow w zakresie kosztoéw sadowych przez Panistwo. Zwolnienie powddki od kosztéw sadowych
— z uwagi na obcigzenia kredytowe — byloby naduzyciem przepisu art. 102 ustawy o kosztach sadowych.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo, zgodnie z art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzec jak w sentencji.



