Sygnatura akt IT Cz 265/16
POSTANOWIENIE
K., dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Okregowy w Kaliszu Wydzial IT Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO. Wojciech Vogt
po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2016 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa S. B.
przeciwko (...)w W.
o zaplate
na skutek zazaleniapowoda S. B.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 23 marca 2016 r., sygn.. akt I C 959/16
postanawia:
oddali¢ zazalenie
W. V.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem S3ad Rejonowy w Kaliszu oddalil wniosek powoda o zwolnienie go od kosztow
sadowych. Wskazal, ze pow6d prowadzi gospodarstwo domowe wraz z zona i jest wlaScicielem lokalu mieszkalnego

o powierzchni 47,5 m® Innego majatku, w tym oszczednoéci nie posiada. Zrodlem utrzymania powoda i jego zony sa
emerytury kolejno w wysokosci 1.940 zl miesiecznie i 803 zl miesiecznie. Powdd posiada state wydatki zwigzane z
zakupem lekéw, wizytami lekarskimi, z uzytkowaniem nieruchomosci, oplatami za media oraz biezacym utrzymanie.
Uwzgledniajac powyzsze ocenil, ze majac na uwadze fakt, ze zdarzenie szkodzace mialo miejsce w 2000 roku, nalezalo
uznac, ze powod jest w stanie bez uszczerbku dla swojego utrzymania ponie$é koszty sadowe.

Zazalenie od tego rozstrzygniecia zlozyl pow6d nie godzac sie z oceng Sadu i wskazujac, ze przy wskazanych
dochodach nie jest w stanie poczynié¢ oszczednosci i ponie$¢ koszty sadowe. Wezesniej nie odkladal na ten cel, gdyz
nie liczyl sie z konieczno$cia prowadzenia sprawy sadowej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Nalezy podkresdli¢, ze powdd wraz z malzonka osiggaja dochdd miesieczny w wysoko$ci 2.743 zl i nie maja nikogo
na swoim utrzymaniu. Przy tego rodzaju stalych dochodach sa w stanie ponie$¢ koszty sadowe w niniejszej sprawie.
Oplata sadowa w niniejszej sprawie wynosi bowiem 750 zl i na obecnym etapie postepowania nie mozna przewidziec¢
innych uzasadnionych kosztow. Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 10 czerwca 2014 r. I ACa 497/14
trafnie stwierdzil, Ze okoliczno$¢ zaistnienia krzywdy nie wymaga wiadomosci specjalnych i moze by¢ ustalona



w drodze dowodu z dokumentéw, zeznan Swiadkéw i stron. Tego rodzaju koszty powdd jest w stanie uiéci¢ bez
uszczerbku dla utrzymania siebie i zony.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad zgodnie z art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

Wojciech Vogt



