Sygn. akt II Cz 648/17
POSTANOWIENIE
Dnia 12 pazdziernika 2017 r.
Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Janusz Roszewski
Sedziowie: SO Barbara Mokras
SR del. Mariusz Drygas (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2017 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa A. P.
przeciwko pozwanemu (...) S.A. wW.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie w przedmiocie kosztéw procesu zawarte w punkcie 2 wyroku Sadu
Rejonowego w Krotoszynie z dnia 8 czerwca 2017r. w sprawie I C 927/16

postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Barbara Mokras SSO Janusz Roszewski SSR del. Mariusz Drygas

Sygn. akt II Cz 648/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem zawartym w punkcie 2 wyroku z dnia 8 czerwca 2017r. Sad Rejonowy w Krotoszynie nie obciazyt
powddki A. P. kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej. W uzasadnieniu jako podstawe prawng Sad I
instancji wskazal art. 102 k.p.c. Za takim rozstrzygnieciem przemawiaé ma okolicznosé¢, iz powddka dochodzila zaptaty
w zwiagzku ze Smiercig maki, ktora byla dla niej ciezkim przezyciem. Otrzymala z tego tytulu od pozwanego 9 000 zl,
a wiec obcigzenie jej kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej spowodowatoby, iz z kwoty odszkodowania
niewiele by juz zostalo, zwlaszcza, iz powodka uiScila oplate od pozwu w wysokosci 1783 zl.

Na przedmiotowe postanowienie zazalenie zlozyl pozwany (...) S.A. w W., wnoszac o jego zmiane poprzez zasadzenie
od powodki na rzecz pozwanego kwoty 4 817 zl tytulem zwrotu kosztow procesu. Zdaniem skarzacego, w sprawie
nie istnieja jakiekolwiek szczegblnie uzasadnione okoliczno$ci uzasadniajace odstgpienie od obcigzania kosztami
powodki. Strona wytaczajgca powodztwo musi liczy¢ sie z konieczno$cia poniesienia pewnych kosztéw postepowania,
w szczegolnosci w przypadku negatywnego dla niej rozstrzygniecia. Bez znaczenia pozostaje tu intencja powodki, czy
przekonanie o zasadno$ci wszczecia sprawy. Okoliczno$ci te nie moga by¢ traktowane jako szczegolne, przemawiajace
za odstepstwem od ogoblnej zasady odpowiedzialnoS$ci za wynik sporu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie jest bezzasadne.

Ocena, czy zaszedl szczegdlnie uzasadniony wypadek, o ktérym stanowi art. 102 k.p.c. ma charakter dyskrecjonalny,
pozostawiony swobodnemu uznaniu sagdu. Rozstrzygniecie w tym zakresie moze zostac skutecznie zakwestionowane
w ramach kontroli instancyjnej jedynie w razie oczywistego naruszenia regul zastosowania powolanego przepisu (por.
postanowienia SN z dnia 9 sierpnia 2012 r. sygn. akt V CZ 26/12, z dnia 13 grudnia 2007r., sygn. akt II CZ 110/07).

Majac na wzgledzie powyzsza wykladnie Sad Okregowy uznal, iz nie zachodza przestanki do zmiany zaskarzonego
orzeczenia, gdyz nie sposdb postawi¢ Sadowi I instancji zarzutu naruszenia art. 102 k.p.c. i to o charakterze
oczywistym. Ciezkie przezycia zwiazane ze $miercia matki, iluzoryczno$¢ kwoty przyznanego juz $wiadczenia
po ewentualnym pomniejszeniu jej o koszty przeciwnika procesowego w przypadku ich zasgdzenia, a ponadto
subiektywne przekonanie powo6dki o objeciu jej matki ubezpieczeniem wywiedzione z istnienia podpisanej, choé
niedoreczonej ubezpieczycielowi deklaracji ubezpieczeniowej, moga w powigzaniu ze soba w na gruncie konkretne;j
sprawy uchodzi¢ za szczegblne okoliczno$ci w rozumieniu art. 102 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.

SSO Barbara Mokras SSO Janusz Roszewski SSR del. Mariusz Drygas



