Sygnatura akt IT Cz 439/18
POSTANOWIENIE
K., dnia 10 lipca 2018 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO. Wojciech Vogt
Sedziowie: SSO. Henryk Haak
SSO. Janusz Roszewski — spr.
po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2018 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela K. W.
po rozpoznaniu skargi dtuznika M. K. na czynnoS$ci komornika sadowego przy w sprawie egzekucyjnej KM 3234/14
na skutek zazalenia dluznika M. K.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 15 marca 2018 r.,
sygn. akt I Co 2102/17
postanawia:
1. oddali¢ zazalenie;

2. zasqdzié od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 120,00 zl (sto dwadziescia zD) tytulem kosztow
postepowania zazaleniowego.

SSO Henryk Haak SSO Wojciech Vogt SSO Janusz Roszewski

Sygnatura akt II Cz 439/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 15 marca 2018r. Sad Rejonowy w Kaliszu odrzucil zazalenie dluznika na
postanowienie tego Sadu dnia 14 listopada 2017r. wydane po rozpoznaniu skargi dtuznika na czynno$¢ Komornika
przy Sadzie Rejonowym w Poznah Nowe Miasto i W. w P. P. S. w sprawie Km 3234/17 polegajaca na zajeciu
wierzytelno$ci dluznika przystugujacej mu od (...) Bank S.A. we W. z tej przyczyny, zZe jest niedopuszczalne, bowiem
zostalo wydane na skutek skargi dluznika na czynno$¢ komornika zajeciu wierzytelno$ci, na ktéra zazalenie nie
przystuguje, poniewaz nie przewiduja tego wprost przepisy ustawy, nie jest czynno$cia konczaca postepowanie
egzekucyjne.

Zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego w Kaliszu wniést dluznik domagajac sie uchylenia zaskarzonego
postanowienia. i orzeczenia co do istoty sprawy na podstawie art. 759 § 2 KPC, tj. uchylenie czynnoéci Komornika
Podnidsl, ze sad pierwszej instancji, blednie przyjal, ze na postanowienie o oddaleniu skargi na czynno$ci komornika
zazalenie nie przysluguje. Tymczasem mozliwo$¢ zaskarzenia zazaleniem daje przepis art. 394 § 1 KPC, zgodnie



z ktérym zazalenie do sadu drugiej instancji przysluguje na postanowienia sadu pierwszej instancji konczace
postepowanie w sprawie. Ponadto oddalajac skarge byl zobowigzany zbada¢, czy nie zachodza przestanki z art. 759
§ 2 KPC.

W odpowiedzi na zazalenie dluznika, wierzyciel wniést o jego oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania
zazaleniowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Podkreslenia wymaga, ze zgodnie z art. 767* §1 k.p.c. zazalenie na postanowienie sadu przystuguje w wypadkach
wskazanych w ustawie a zatem wyraznie przewidziane przepisami postepowania egzekucyjnego, jak te wymienione
w art. 394 §1 k.p.c. Ponadto z mocy art. 394 §1 k.p.c. dopuszczalne jest zazalenie na postanowienie sadu pierwszej
instancji konczace postepowanie w sprawie. Niewatpliwie w tym przypadku chodzi o takie postanowienia dotyczace
takich czynnosci komornika, ktérych podjecie zmierza bezpoérednio do zakoniczenia postepowania egzekucyjnego w
sprawie jako calosci, a nie tylko jakiej§ mozliwej do wyodrebnienia fazy tego postepowania.

Wydane postanowienie dotyczy czynnoéci komornika obejmujace zajecie wierzytelnoSci. Sad wiec mial podstawy do
odrzucenia wniesionego na nie zazalenia. Natomiast badanie okoliczno$ci, czy wydajac w tej sprawie postanowienie o
oddaleniu skargi Sad Rejonowy winien wydaé postanowienie nadzorcze na podstawie art. 759 §2 k.p.c. nie nalezy do
kognicji Sadu Okregowego rozpoznajacego zazalenie na odrzucenie zazalenia, ktdre ma wyraznie wylgczny charakter
formalny nie odnoszacy sie na tym etapie w Zzaden sposéb, do samej skargi. Wskazane przez skarzacego w jego
zazaleniu orzeczenia, w ktérych doszlo do wydania takich zarzadzen, dotyczyly innych rozstrzygnie¢ Sadu I instancji.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezalo zgodnie z art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzec jak w sentencji.

SSO Henryk Haak SSO Wojciech Vogt SSO Janusz Roszewski



