Sygn. akt VPa 20/14

Dnia 10 lipca 2014r.

Sad Okregowy/Sad Pracy it Ubezpieczen Spolecznych w Kaliszu
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Miniecka

Protokolant: st. sekretarz sgdowy Beata Kaluzna

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2014r. w Kaliszu

na posiedzeniu niejawnym

apelacji powoda (pozwanego wzajemnego) od wyroku Sadu Rejonowego Sadu Pracy w Kepnie z dnia 31 stycznia 2014r.
sygn. akt IV P upr. 92/12

w sprawie z powodztwa A. W.
przeciwko Przedsiebiorstwu Produkcyjno —Uslugowo — Handlowemu (...) sp6tka jawna z siedziba w P.

oraz z powodztwa wzajemnego Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Ustugowo-Handlowego (...) spotka jawna z siedziba
w P. przeciwko A. W.

o zaplate
1. oddala apelacje,

2. zasadza od A. W. na rzecz Przedsiebiorstwa Produkcyjno —Ustugowo — Handlowego (...) spotka
Jjawna z siedzibqg w P. kwote 520 zl (pieéset dwadziescia zlotych) tytulem kosztéow zastepstwa
procesowego za instancje odwolawczq.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 31 stycznia 2014r. Sad Rejonowy Sad Pracy w Kepnie oddalil powodztwo glowne o
zaplate 1.000 zl, umorzyl postepowanie w zakresie roszczenia gléwnego o zaplate 45 euro, zasadzil od pozwanego
wzajemnego A. W.na rzecz powoda wzajemnego Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Uslugowo-Handlowego (...) Sp.
jawnakwote 5.444,13 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 18 grudnia 2012r. do dnia zaplaty, oddalil powddztwo
wzajemne w pozostalym zakresie i orzekl o kosztach procesu.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie powod (pozwany wzajemnie) ktory skarzac wyrok w calosci wnosit o jego
uchylenie i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie od pozwanego
(powoda wzajemnego) na rzecz powoda (pozwanego wzajemnego) kosztow postepowania odwolawczego wedlug norm
przepisanych oraz kosztéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym wedlug norm przepisanych.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1. Sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz:

-szkoda w kwocie 6.444,13 zt poniesiona przez pozwanego (powoda wzajemnegoo z tytulu braku oplat w systemie
elektronicznego poboru oplat za korzystanie przez samochody ciezarowe z autostrad i tras szybkiego ruchu w
Austrii stanowila nastepstwo zawinionego zachowania powoda (pozwanego wzajemnego), w szczeg6lnosci w zakresie
kontroli przez niego prawidlowo$ci dzialania urzadzenia (...)zamontowanego w pojezdzie kierowanym przez powoda



(pozwanego wzajemnego) w sytuacji , gdy z materiatu zgromadzonego w sprawie nie wynika natozony umowa o prace
badz dodatkowymi zaakceptowanymi przez powoda (pozwanego wzajemnego) warunkami zatrudnienia obowigzek w
zakresie prawidlowo$ci pobierania oplat, o ktérych mowa wyzej oraz pouczenia pracownika o tresci obowigzujacego
w Austrii Regulaminu oplat drogowych w szczegblnosci w zakresie treéci punktéow 7.1,8.1,8.2 , regulujacych zasady
funkcjonowania urzadzenia (...) i pobierania oplaty drogowej oraz treéci ustawy w sprawie oplat za uzytkowanie
drog federalnych (BStMG) w szczegolnoéci z jej § 19 nakladajacym na pracownika obowigzek zaptaty w momencie
kontroli oplat z tytulu myta zastepczego , gdy brak tej zaplaty rodzi skutek w postaci niedopuszczenia pojazdu do
dalszej podroézy i zatrzymaniem kierowcy za$ wynika, iz miesieczne faktury rozliczeniowe z tytulu oplat za okresy ,
w ktorych jakoby oplaty te nie byly pobierane, otrzymywane przez pozwanego (powoda wzajemnego) w systemie
»post-paid” (,,post-payment”) kontrolowane przez obowiazanego do tego pracownika, byly przez pozwanego (powoda
wzajemnego) uznawane i oplacane bez zastrzezen w terminach platnosci,

- zasadne bylo obcigzenie powoda (pozwanego wzajemnego) kwota 1.000zl jako czedcia splaty poniesionej przez
pozwanego (powoda wzajemnego) oplaty zastepczej nalozonej na pracodawce w dniu 25.02.2012r. oraz iz obcigzenie
to nie nastapilo w okoliczno$ciach przymuszajacych pracownika do jego przyjecia , co skutkowalo oddaleniem
powodztwa gléwnego,

2. naruszenie prawa materialnego przez jego bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, a mianowicie art. 114
k.p. , art. 115k.p. , art. 116 k.p. oraz art. 122 k.p. przez przyjecie, iz powod (pozwany wzajemny) nie wykonal lub
nienalezycie wykonal obowiazki pracownicze, co skutkowalo wyrzadzeniem pozwanemu (powodowi wzajemnemu)
szkody w kwocie 6.444,13z} oraz przyjecie ,iz nastapilo to z winy umyslnej powoda (pozwanego wzajemnego) w
zamiarze ewentualnym

3. niewyjas$nienie wszystkich okolicznoéci sprawy , a mianowicie:

- czy wyczerpany zostal w tej sprawie tryb odwolawczy przed austriackim urzedem nadzoru oplat drogowych (...), a
tym samym czy pozwany (pow6d wzajemny) dopehil nalezytej staranno$ci w wyja$nieniu z organami uprawnionymi
do nadzoru nad poborem optat zasadno$ci i prawidlowo$ci nalozenia mandatu w dniu 25.02.2012r. co pozwoliloby
ponad wszelka watpliwo$¢ na uznanie, iz mandat nalozony w dniu 25.02.2012r. jest zasadny i w trybie odwolawczym
utrzymany zostalby w mocy , a tym samym czy zasadne jest uznanie odpowiedzialnoSci pracownika— powoda
(pozwanego wzajemnego).

- wynikajacych z tre$ci mandatu nakladajacego oplate zastepcza z dnia 25.02.2012r.rozbieznosci w zakresie ilo$ci osi
pojazdu, ktérym podrézowal powdd A. W.oraz iloSci osi wpisanej w tre§¢ mandatu, rozbieznoSci w zakresie numeréw
urzadzenia (...) oraz skladnikow wchodzacych w kwote objeta mandatem,

4. naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mieé¢ znaczenie na wynik sprawy , a mianowicie:

- art. 207 § 31 § 7 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. polegajacy na dopuszczeniu twierdzen i zarzutoéw
pozwanego(powoda wzajemnego) co do istoty sprawy, ujetych w odpowiedzi na pozew i piSmie wyjas$niajacym (k.54) ,
zlozonych po uplywie terminu zakre§lonego przez Sad oraz pominiecia przez Sad nalozonego rygoru wobec uchybienia
terminowi , nadanemu w pi$mie z dnia 20.12.2012r. , co skutkowalo uznaniem za skuteczne stanowiska pozwanego
(powoda wzajemnego) wyrazonym w odpowiedzi na pozew i pozwie wzajemnym,

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. polegajace na bezkrytycznej ocenie zeznan przestuchiwanych w sprawie
swiadkow D. F., M. C., M. M., M. W. oraz K. B. i daniu wiary ich zeznaniom bez zastrzezen w sytuacji, gdy swiadkowie
ci w dacie przestuchania zlgczeni byli ze strona pozwana (powodowa wzajemnie) wiezami rodzinnymi , jak D. F. , badz
osobami zatrudnionymi w pozwanym przedsiebiorstwie , jak D. F., M. C., M. M., M. W. oraz K. B., co moglo zawazy¢
na treéci zlozonych przez nich zeznan

- art. 3288 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. polegajace na pominieciu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stanowiska
Sadu w zakresie zgloszonego i przyjetego w poczet dowodéw postanowieniem z dnia 27.11.2013 dowodu z ztozonej



przez powoda (pozwanego wzajemnego) dokumentacji zdjeciowej na ptycie CD , wskazujacej na prawidlowe dzialanie
urzadzen (...) o nr (...), co uniemozliwilo zweryfikowanie oceny Sadu w zakresie znaczenia wskazanego tu dowodu.

Ponadto na podstawie art. 368 §1 pkt 4 k.p.c. w zwiazku z art. 13 §2 k.p.c. wnosit o zobowigzanie pozwanego
(powoda wzajemnego) do zlozenia oryginalow otrzymywanych z austriackiego urzedu nadzoru optat drogowych (...)
faktur rozliczeniowych oplaty drogowej w Austrii za miesigc pazdziernik 2011r, styczen 2012r. i luty 2012r. w celu
zweryfikowania zasadnoéci pobrania oplaty drogowej karnej w dniu 25 luty 2012r. obejmujacej swoim zakresem
roéwniez miesiace, za ktére wystawione zostaly wskazane wyzej faktury. Jak wynika z treSci zeznan Swiadka M. M.
pozwany (powdd wzajemny) otrzymywal co miesiac fakture za oplaty drogowe dla samochodéw wchodzacych w sklad
jego floty , faktury te nie zostaly za$ przedlozone w toku postepowania przed Sadem I instancji za$ niewatpliwie
maja istotne znaczenie w zweryfikowaniu zasadnoSci zadania objetego pozwem wzajemnym. Na brak postepowania
w tym zakresie nie zwrocil uwagi Sad , zas pracownik — powdd (pozwany wzajemny) dzialal bez profesjonalnego
pelnomocnika czuwajacego nad nalezyta obrong jego praw, w przeciwienstwie do reprezentowanego przez radce
prawnego pozwanego pracodawcy(powoda wzajemnego). Majac to na wzgledzie zlozenie wskazanego tu wniosku
dowodowego stalo sie mozliwe dopiero na tym etapie postepowania.

Pozwany (powo6d wzajemny) w odpowiedzi na apelacje wniost o oddalenie apelacji w calosci i zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztoOw postepowania, w tym kosztdw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest uzasadniona.

Nie zachodzi sprzeczno$c¢ istotnych ustalenn sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez
przyjecie, iz szkoda poniesiona z tytulu braku oplat w systemie elektronicznego poboru oplat za korzystanie
przez samochody ciezarowe z autostrad i tras szybkiego ruchu w Austrii stanowila nastepstwo zawinionego
zachowania powoda (pozwanego wzajemnego) wobec braku dolozenia przez niego nalezytej starannoSci przy kontroli
prawidlowos$ci dzialania urzadzenia (...) zamontowanego w kierowanym przez niego pojezdzie. Nie moze budzié¢
watpliwoci, ze w razie zamontowania urzadzenia (...) w pojezdzie obowiazek sprawdzania prawidlowosci dzialania
tego urzadzenia nalezy do obowigzkow kierowcy pojazdu, a zasady dzialania tego urzadzenia byly powodowi
(pozwanemu wzajemnemu), jak wynika z jego zeznan znane, co oznacza, iz musial zosta¢ z nimi zapoznany.

Sad I instancji zebrany w sprawie material dowodowy ocenil bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow
okreslonej w art. 233 § 1 k.p.c. i wydatl w sprawie prawidlowe i trafne rozstrzygniecie przyjmujac, ze pracownik
nienalezycie wykonywal swoje obowiazki pracownicze poprzez brak dopilnowania czy zamontowane w pojezdzie
urzadzenie (...) dzialalo prawidlowo a tym samym czy platno$é¢ za przejazd zostala pobrana.

Podstawe prawna wyroku stanowily:
- w zakresie prawa materialnego:

art. 122 k.p. pozwalajacy na przyjecie, ze pracownik za szkode wyrzadzong pracodawcy umy$lnie odpowiada w pelnej
wysokosci.

- w zakresie prawa procesowego;
art. 505'4§ 1 kpc pozwalajacy na rozpoznanie w postepowaniu uproszczonym sprawy z zakresu prawa pracy,

art. 385 k.p.c., ktéry pozwala sadowi oddali¢ apelacje jezeli jest ona bezzasadna i art. 505'° k.p.c., ktéry nakazuje
sadowi rozpoznat apelacje w skladzie jednego sedziego.



Zgodnie zaé z art. 505 § 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego,
uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

O kosztach zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza orzeczono na podstawie przepiséw rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie optlat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. j. Dz. U.
Z 2013T. POZ. 490).



