Sygn. akt V Pz 18/14
POSTANOWIENIE
Dnia 15 kwietnia 2014r.
Sad Okregowy/Sad Pracy it Ubezpieczen Spolecznych w Kaliszu
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Miniecka (spr.)
Sedziowie: SSO Romuald Kompanowski
SSO Piotr Len
Protokolant: Beata Kaluzna
po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2014r w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Z. P.
przeciwko Z. T.
o wynagrodzenie
na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spoltecznych Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia
6 listopada 2013 r. w sprawie o sygn. akt IV P 403/13 o zwrocie pozwu

postanawia oddalié¢ zazalenie

UZASADNIENIE

Powod Z. P.zlozyl w Sadzie Rejonowym w Jarocinie, Osrodek Zamiejscowy w Pleszewie, pozew przeciwko Z. T.o
wynagrodzenie.

Postanowieniem w/w Sadu z dnia z dnia 5 sierpnia 2013 r. sprawa zostala przekazana wedlug wlasciwosci do
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Kaliszu i zarejestrowana pod sygn. akt IVP 403/13. Zarzadzeniem z dnia 14
pazdziernika 2013 r. powdd zostal zobowigzany do uzupekienia brakéw formalnych pozwu w terminie 7 dni, pod
rygorem zwrotu pozwu. Powyzsze zarzadzenie zostalo doreczone powodowi w dniu 17 pazdziernika 2013 r.

W wyznaczonym terminie powod nie uzupehit brakow formalnych pozwu.

W zwigzku z tym zarzadzeniem z dnia 6 listopada 2013 r. Przewodniczacy IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych Sadu Rejonowego w Kaliszu zwrécil pozew, wskazujac, iz powdd nie uzupeknil brakow formalnych pozwu
W wyznaczonym terminie.

W ustawowym terminie powdd zlozyl zazalenie na powyzsze zarzadzenie, jednocze$nie uzupelniajac braki formalne
pozwu.

W uzasadnieniu zazalenia skarzacy podniosl, iz przebywal w pracy w Niemczech i telefonicznie ustalit w Sadzie
Rejonowym w Pleszewie, ze wszystkie dokumenty zostaly przekazane do Sadu Rejonowego w Kaliszu. W zwigzku z tym



powdd uznal, Ze nie ma koniecznoéci uzupelniania brakéw formalnych. W §wietle powyzszego w ocenie skarzacego
brak jest podstaw do zwrotu pozwu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest uzasadnione.

Zgodnie z treécig art. 130 § 1 k.p.c. jezeli pismo procesowe (pozew) nie moze otrzymaé prawidlowego biegu wskutek
niezachowania warunkéw formalnych lub jezeli od pisma nie uiszczono naleznej oplaty, przewodniczacy wzywa
strone, pod rygorem zwrocenia pisma, do poprawienia, uzupeknienia lub oplacenia go w terminie tygodniowym.

W celu uzupekienia lub poprawienia pisma procesowego (pozwu) Przewodniczacy wydaje zarzadzenie, w ktorym
okresla w sposob dokladny zaréwno braki formalne, termin ich uzupekienia, jak i skutki niezachowania tego terminu,
a wiec zwrot pisma. Zarzadzenie przewodniczacego o wezwaniu strony do poprawienia lub uzupelnienia pisma
procesowego powinno dokladnie okreslaé te czynnosci.

Stosownie do tresci art. 130 § 2 k.p.c. po bezskutecznym uplywie terminu przewodniczacy zwraca pismo stronie. Pismo
zwrocone nie wywohuje zadnych skutkéw, jakie ustawa wigze z wniesieniem pisma procesowego do sadu

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz zarzadzenie Przewodniczacego wzywajace do uzupelnienia brakéw formalnych pozwu
bylo jasne i niedwuznaczne. U powoda, do ktérego bylo skierowane, nie powinno budzi¢ zadnych watpliwosci, co do
przedmiotu wezwania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 grudnia 1968 r., I PZ 67/68, LEX nr 6434).

O tym, ze powod prawidlowo zrozumial tre§¢ wezwania $§wiadczy przede wszystkim okoliczno$é, iz po uplywie
wyznaczonego terminu uzupehit zadane braki pozwu.

Za bezzasadne Sad Okregowy uznal podnoszone w zazaleniu twierdzenia skarzacego, iz przyczyna nieuzupelienia
brakéw formalnych pozwu byla okoliczno$é, iz przebywal on w Niemczach i uznal, ze wszystkie wymagane dokumenty
przedstawil w Sadzie Rejonowym w Pleszewie. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, iz powod osobiScie odebral wezwanie do
uzupetniania brakéw formalnych co przeczy jego twierdzeniom o pobycie poza miejscem zamieszkania. Ponadto nie
odpowiadajgc na wezwanie do uzupelnienia brakéw skarzacy musial liczyé sie z konsekwencjami, tym bardziej, ze
zostat prawidlowo pouczony o rygorze zwrotu pozwu. Poczynione przez skarzacego ustalenia co do przekazania do
rozpoznania sprawy przez Sad Rejonowy w Pleszewie nie maja przy tym znaczenia dla konieczno$ci uzupelienia
brakéw formalnych, do ktérych zostal wezwany przez Sad Rejonowy w Kaliszu.

Uwzgledniajac okoliczno$é, iz powod nie uzupehil brakéow formalnych pozwu w wyznaczonym do tego terminie
rozstrzygniecie o zwrocie pozwu jest w pelni zasadne.

Jednocze$nie zaznaczyé nalezy, iz zwrot pozwu nie zamyka powodowi drogi do dochodzenia roszczenia przed sadem
po ponownym skutecznym wniesieniu pozwu.

Jednakze na obecnym etapie postepowania z uwagi na fakt, iz pow6d uzupekil braki formalne (mimo, ze zrobit to
po uplywie terminu), to ma mozliwo$¢ zlozenia wniosku o wpisanie sprawy pod nowy numer i nadanie jej dalszego
biegu bez fizycznego zwracania pozwu.

W éwietle powyzszego Sad Okregowy podstawie art. 385 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. nalezalo oddali¢ zazalenie.



