Sygn. akt VU 1472/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2012 r.

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSO Marzena Gluchowska

Protokolant Barbara Wypych

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2012 r. w Kaliszu
odwolania M. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 3 lipca 2012 r. Nr (...)

w sprawie M. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o Swiadczenie przedemerytalne

Oddala odwolanie

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 03.07.2010 r. znak (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych odmoéwil odwolujacej M. M.przyznania
Swiadczenia przedemerytalnego z uwagi na brak warunkéw do jego przyznania.

Od powyzszej decyzji odwolanie zlozyla M. M., domagajac sie jej zmiany i przyznania §wiadczenia przedemerytalnego
poprzez uwzglednienie dalszego okresu pracy — okresu pracy w gospodarstwie rolnym dziadkéw od dnia 20.12.1975
r. do 31.08.1978 r. Organ rentowy wniést o oddalenie odwolania.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje.

Odwolujgca M. M.urodzila sie dnia (...), ukonczyla wiec obecnie 52 lata. Organ rentowy uznal odwolujacej na dzien
rozwigzania stosunku pracy okres zatrudnienia 32 lata, 8 miesiecy i 7 dni. Ostatnio odwolujaca pozostawata do
31.05.2011 1. w stosunku pracy przez okres dtuzszy niz 6 miesiecy. Stosunek pracy zostal rozwigzany z powodéw
ekonomicznych z przyczyn nie dotyczacych pracownika.

Odwolujaca w niniejszej sprawie zmierzala do wykazania dalszego okresu pracy — okresu pracy w gospodarstwie
rolnym dziadkéw w okresie od dnia 20.12.1975 r. do dnia 31.08.1978 .

Dziadkowie odwotujacej W.i F. B.byli roczniki 1906 i 1912. Zmarli: W.w 1987 r., F.w 2002 r. Malzonkowie B.mieli
gospodarstwo rolne o powierzchni 3,32 ha polozone w miejscowoSci G.gmina K.oraz o powierzchni 1,57 ha w
miejscowodci N.. Uzytkowali tez okolo 1 ha gruntu nalezacego do siostry W. B.. Na te okolicznoé¢ nie sporzadzono
zadnych umoéw. Na gospodarstwie zamieszkiwali malzonkowie B., rodzice odwolujacej H.i J. W.z czworka dzieci.
Malzonkowie W.byli roczniki 1934 i 1932. Zmarli w 2011 r. i 1997 r. Ojciec odwolujacej pracowal dorywczo jako



murarz, matka zajmowala sie gospodarstwem i dzieci. Na gospodarstwie uprawiano ziemniaki, zboza, buraki, trawe
na siano, warzywa. Z inwentarza hodowane bylto bydlo — 4-5 sztuk, trzoda — okolo 10 sztuk, owce — 4 sztuki, kon, dréb.
Malzonkowie W.mieli 4 dzieci: M.rocznik 1959,W. (1)rocznik 1962, M. (1)rocznik 1964, A.rocznik 1972.

Odwolujaca ukonczyla szkole podstawowa w 1974 r. Nastepnie w latach 1974-1978 uczeszczala do liceum
ogoblnoksztalcacego w K.. Nauka w szkole konczyta sie egzaminem maturalnym w maju 1978 r. Byla to szkola w
systemie dziennym. Odwolujaca mieszkala w domu a do szkoly dojezdzala okolo 26 km w jedna strone. Dwoje
pozostalych dzieci w spornym okresie uczeszczalo do szkoly podstawowej, A. za$ byla kilkuletnim dzieckiem. W 1979
r. gospodarstwo zostalo przekazane rodzicom odwolujacej, potem otrzymala je siostra odwolujacej. Odwotujaca nie
wykonywala stala codziennej pracy w gospodarstwie rolnym dziadkéw w okresie od 20.12.1975 r. do 31.08.1978 r.
Odwolujaca pomagata rodzicom w pracy w gospodarstwie rolnym w miare swoich mozliwoSci. Odwolujgca ubiegajac
sie o prace w sierpniu 1978 r. nie powolywala sie na prace w gospodarstwie rolnym dziadkéw (dowod: czeSciowo
zeznania odwolujacej, cze$ciowo zeznania Swiadkow K. B., R. D., akta osobowe odwolujacej).

Sad odmowil wiary zeznaniom odwolujacej i §wiadkow K. B. i R. D. w cze$ci dotyczacej tego, iz odwolujaca wykonywal
stala codzienng prace w gospodarstwie rolnym dziadkéw. Swiadek K. B. nie potrafila umiejscowi¢ czasowo, o jaki
okres chodzi. Wskazywala takze, iz odwolujaca pomagala rodzicom w gospodarstwie, nie méwigc o stalej codziennej
pracy. Swiadek wskazal takze na to, iz widziala odwolujaca przy zniwach i wykopkach oraz, gdy prowadzila krowe
na pole. Sa to wiec prace wykonywane w wyraznym okresie w r., przez krotki czas. Swiadek R. D. takze nie potrafit
okresli¢ okresu, o jakim moéwi. Wskazal takze zakres prac przypadajacych okresowo w ciagu r.. Nie wskazala na stalg
codzienng prace odwolujacej przez caly rok.

W myél art. 2 ust 1 pkt.. 5 ustawy z dnia 30.04.2004 ., obowigzujacej co do art. 2 od dnia 01.08.2004 r. o Swiadczeniach
przedemerytalnych (Dz. U. Nr 120 poz. 1252) prawo do $§wiadczenia przedemerytalnego przystuguje osobie, ktéra do
dnia rozwigzania stosunku pracy z przyczyn po stronie pracodawcy, u ktérego byla zatrudniona co najmniej 6 miesiecy,
posiadala okres uprawniajacy do emerytury wynoszacy 35 lat dla kobiet.

Ztresci art. 5 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, przy ustalaniu
prawa do emerytury i renty i obliczaniu ich wysoko$ci uwzglednia sie okresy skladkowe i nieskladkowe, z tym,
ze okresy nieskladkowe uwzglednia sie w wymiarze nie przekraczajacym jednej trzeciej udowodnionych okreséw
skladkowych. Art. 10 powolanej wyzej ustawy przewiduje natomiast mozliwo$¢ uwzglednienia przy ustalaniu prawa
do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysoko$ci przypadajacych przed dniem 1 stycznia 1983 r. okreséw pracy w
gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia, ale jedynie, gdy okresy skladkowe i niesktadkowe, ustalone na
zasadach okreslonych w art. 5-7, sg krotsze od okresu wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym
do uzupekienia tego okresu.

Powolany powyzej art. 10 ustawy pozwala na uwzglednienie okresu pracy w gospodarstwie rolnym po ukoniczeniu 16
roku zycia przypadajacego w czasie, kiedy nie funkcjonowato ubezpieczenie spoteczne rolnikéw (tj. przed 1 stycznia
1983). Podstawowe znaczenie ma zatem ustalenie czy wykonywanie okre$lonych czynno$ci w gospodarstwie rolnym
mozna uzna¢ za okresy pracy w tym gospodarstwie. We wskazanym przepisie nie ma jednak definicji pracy w
gospodarstwie rolnym. Przyjmuje sie w zwiazku z tym, iz ustalenia czy, prace danej osoby w gospodarstwie rolnym
mozna uznac za prace mogaca by¢ uwzgledniona przy ustalaniu prawa do emerytury, dokonywaé nalezy w oparciu
o przepisy regulujace ubezpieczenie spoleczne rolnikow. Za okresy pracy w gospodarstwie rolnym, uwaza sie wiec
okresy wykonywania pracy na takich warunkach, jakie po dniu 1 stycznia 1983 r. dawalyby podstawe do objecia
ubezpieczeniem spolecznym rolnikéw (tak w wyr. SN z dnia 3.07.2001 r., II UKN 466/00 OSNPUSISP 2003, nr 7,
poz. 186).

Ubezpieczenie spoleczne rolnikéw regulowane jest przepisami ustawy z dnia 20.12.1990 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw (Dz. U z 1998 r., nr 77, poz.25 ze zmianami). Przyjmuje sie powszechnie, iz o uwzglednieniu przy
ustalaniu prawa do §wiadczen emerytalno-rentowych okreséw pracy w gospodarstwie rolnym przesadza wystapienie
dwoch okolicznoSci: po pierwsze - wykonywanie czynnoSci rolniczych powinno odbywac sie zgodnie z warunkami



okre$lonymi w definicji legalnej "domownika" z art. 6 pkt. 2 powolanej ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow
i po drugie - czynnoéci te musza by¢ wykonywane w wymiarze nie nizszym niz polowa ustawowego czasu pracy, tj.
minimum 4 godziny dziennie (art. 6 ust. 2 pkt. 1 lit. a ustawy emerytalnej). Takie stanowisko zajeto w wyrok SN z
dnia 28.02.1997 ., Il UKN 96/96,(0OSNP,1997/23/473),wyrazonym wprawdzie na gruncie poprzednio obowiazujacej
ustawy, ale nadal aktualnym.

Zgodnie z treScig wskazanego powyzej art. 6 pkt. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow za domownika uwaza
sie osobe bliska rolnikowi, ktéra ukonczyla 16 lat, pozostaje z rolnikiem we wspélnym gospodarstwie domowym lub
zamieszkuje na terenie jego gospodarstwa rolnego albo w bliskim sasiedztwie i stale pracuje w tym gospodarstwie
rolnym i nie jest zwigzana z rolnikiem stosunkiem pracy. W poprzednio obowiazujacej ustawie z dnia 14.12.1982 r.
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin domownika definiowano jako czlonka
rodziny rolnika, pozostajacego we wspdlnym gospodarstwie domowym z rolnikiem, majacego co najmniej 16 lat,
nie podlegajacego obowigzkowi ubezpieczenia na podstawie innych przepiséw a ponadto osobe, dla ktbrej praca w
gospodarstwie rolnym stanowi gléwne Zrédlo utrzymania.

W rozpoznawanej sprawie z dokonanych ustalen faktycznych wynika, iz rodzice odwolujacej nie mieli gospodarstwa
rolnego, pracowali na gospodarstwie rolnym rodzicow i tesciow. Ojciec pracowal zawodowo dorywczo. Charakter
gospodarstwa wskazuje na okresowe potrzeby wykonywania prac polowych, w szczegélno$ci na wiosne, i potem
jesienig. Utrzymanie inwentarza wymagalo pracy caly rok. Odwolujaca w spornym okresie uczyla sie w szkole
ponadpodstawowej. Odwolujaca nie miala mozliwo$ci wykonywania stalej codziennej pracy w gospodarstwie
rolnym w rozmiarze co najmniej 4 godzin. Rodzice byli w spornym okresie stosunkowo mtodymi ludZmi, mieli
wiec mozliwosci i site aby uzytkowang ziemie obrobi¢. Odwolujaca w spornym okresie uczeszczala do dziennej
szkoly ponadpodstawowej. Byla to szkola w systemie dziennym. Odwotujaca w zwiazku z nauka, konieczno$cig
przygotowywania sie do zaje¢ miala ograniczony czas, w ktérym mogla pomaga¢ w pracy w gospodarstwie rolnym.
W okresie jesiennym, zimowym, wiosennym, gdy nasilenie prac jest duzo mniejsze, dzien jest duzo kroétszy nie
bylo potrzeby, a odwolujaca nie miala mozliwosci, wykonywania stalej codziennej pracy w gospodarstwie rolnym w
rozmiarze co najmniej 4 godzin.

Co do wykonywania pracy w okresie wakacyjnym, Sad nie podziela pogladu, iz praca taka moze nosi¢ charakter stalej
pracy, codziennej, uzasadniajacej traktowanie jej jako okres uzupehiajgcy wplywajacy na staz emerytalny. Zalozeniem
ustawodawcy pozwalajacego uzupelniaé staz ubezpieczeniowy praca w gospodarstwie rolnym bez oplacania skladek
na ubezpieczenie spoleczne jest uwzglednianie tylko takich okreséw, ktére wskazuja na stalo$¢, trwalosc tej pracy,
pozostawanie w cigglej dyspozycji do jej wykonywania, zwigzanie zycia zawodowego w pewnym okresie z tg sferg
dzialalnoSci. Nie chodzi tu o okazjonalna prace, w przypadku gdy ,,mam chwile czasu” oraz nie chodzi o taka pomoc, ze
dziecko opuscilo lekcje w szkole zeby pomaga¢ w gospodarstwie rolnym. Zasada jest iz staz pracy zwiazany jest Scile z
oplacaniem skladek na ubezpieczenie spoleczne. Zaliczanie okreséw nie zwigzanych z oplacanie sktadek musi odbywac
sie w sytuacjach $cile wskazanych przez ustawodawce i jako wyjatek traktowane z wyraznymi ograniczeniami. Nie
byla ta osoba takze odwolujaca. Potoczne przekonanie iz dzieci wiejskie pracowaly w gospodarstwie rolnym nie moze
skutkowac obcigzaniem systemu ubezpieczen spolecznych dodatkowymi ciezarami w sytuacji braku jakiegokolwiek
wkladu z tego tytulu do tego systemu.

Odwolujaca nie wykazala dodatkowego okresu wykonywania pracy od dnia 20.12.1975 r. do 31.08.1978 r., nie wykazala
wiec okresu wykonywania pracy w rozmiarze wystarczajacym do wykazania stazu pracy wynoszacego 35 lat.

Odwolujaca nie spehila wiec warunkéw do przyznania $wiadczenia przedemerytalnego. Stad odwolanie jako bez

zasadne podlegalo oddaleniu w myél art. 477'4§ 1 k.p.c.



